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Ukraine: huru-hara dan revolusi adalah senjata dolar
Pengenalan Geopolitik dalam Tindakan Serangan ke atas Dunia Rusia
Jika anda tidak berminat dengan politik, maka politik akan berminat dengan anda. Kebenaran pepatah pahit ini disahkan sekali lagi. Penghujung 2013 dan separuh pertama 2014 menyedarkan berjuta-juta orang daripada "hibernasi politik." Mereka menjalani kehidupan mereka sendiri. Mereka menyayangi, membesarkan anak-anak, membuat perancangan dan mengharapkan yang terbaik. Tetapi harapan mereka tidak ditakdirkan untuk menjadi kenyataan. Politik besar telah secara kasar menceroboh kehidupan mereka yang tidak pernah berminat dengan politik "kecil". Meletus berhampiran sempadan Rusia. Ukraine adalah sebahagian daripada rakyat kita, sebahagian daripada dunia Rusia. Pada mulanya, kedatangan geopolitik di jalanan ini kelihatan seperti pertunjukan yang menyeronokkan dan menarik - dan ramai yang pergi ke sana untuk mendapatkan wang atau hanya "melawat". Ulangan 2004 - Maidan baru. Tetapi kemudian ia menjadi benar-benar menyedihkan: membakar anggota polis dan pejuang Berkut, militan dengan kelawar dan dirantai. Geopolitik telah datang ke dalam kehidupan orang biasa yang memakai topeng. Wajah bertopeng adalah simbol "musim politik" 2013–2014...
Dan kemudian ia menjadi menakutkan. Kemudian gambar-gambar Februari 1917 tiba-tiba menjadi hidup di kaca TV. Anarki, pembubaran penguatkuasaan undang-undang, keganasan di jalanan, lawatan setiap malam ke pangsapuri mereka yang berkelakuan tidak betul "semasa revolusi."
Peristiwa bergerak dengan kelajuan yang mengerikan. Dua bulan kemudian, gambar ngeri Perang Patriotik Besar mula menjadi hidup. Orang ramai dibakar dan diseksa oleh algojo di Odessa. Dibunuh di Mariupol, Slavyansk dan Kramatorsk.
Geopolitik ialah persaingan antara kuasa besar untuk mengawal sumber. Itulah keseluruhannya. Perjuangan ini tidak berkesudahan dan tiada penghujung mahupun permulaan. Ini adalah catur besar di mana pergerakan dibuat oleh tentera, parti dan kadar pertukaran. Nyawa manusia tidak pernah dihargai dalam permainan ini.
Dunia Rusia adalah salah satu pemain utama dalam permainan ini. Mari kita tidak menjadi pemain, mari kita menjadi objek permainan. Tidak mustahil untuk menyingkirkan diri sendiri, itulah sebabnya sangat penting untuk memahami peraturan permainan, maksudnya dan melihat lawan anda. Dan anggap mereka sebagai saingan, dan bukan "rakan kongsi". Anda boleh memanggilnya apa sahaja yang anda suka, tetapi intipatinya tidak boleh hilang.
Mereka mahu memusnahkan dunia Rusia, tamadun Rusia yang unik. Sekurang-kurangnya, lemahkan, pada maksimum, buat semula, tukar kod kami dan nilai kami. Peperangan adalah cara untuk mendapatkan pengaruh di planet ini, yang telah dikuasai oleh "rakan kongsi" kami dengan sempurna. Tetapi lebih baik untuk berperang dengan tangan orang lain, untuk mengheret Rusia ke dalam peperangan yang tidak diperlukan. Untuk mengadu dua bahagian satu orang terhadap satu sama lain. Mereka telah pun melakukan ini di India, membahagikannya kepada dua bahagian: India dan Pakistan. Dan kedua-dua negeri ini berperang sesama sendiri, begitu juga dengan Serb, Croat dan Bosniak. Apabila mereka bersama-sama mereka mempunyai Yugoslavia yang besar dan kuat. Kini terdapat serpihan yang tidak mempunyai dasar berdaulat.
Kita mesti faham: apa yang berlaku di Ukraine mempunyai penganjur yang sangat khusus dan matlamat yang sangat khusus.
Matlamatnya adalah untuk menguburkan ingatan tentang kemenangan Rusia dan akhirnya menyelesaikan isu "Rusia".
Supaya kita tidak wujud.
Bab 1 Siapakah pelanggan Euromaidan?
Dasar baru Rusia bermula dengan Ukraine
23/12/2013
Peristiwa penting sering berlalu tanpa disedari oleh orang biasa yang sibuk dengan kehidupan seharian mereka. Seseorang pada Oktober 1917 tidak menyedari Bolshevik mengambil alih kuasa, tenggelam dalam kebimbangan peribadi mereka. Seseorang pada hari Ogos 1991 tidak menyedari keruntuhan negara mereka, menyamar sebagai "putsch".
Jadi hari ini, di hadapan mata kita, Rusia telah mengubah formula dasar luarnya.
Dasar baru Rusia bermula dengan Ukraine.
Selepas pembubaran khianat Rusia-USSR sebagai pemain geopolitik oleh Gorbachev dan rakan sejenayahnya, negara kita untuk masa yang lama tidak mempunyai dasar luarnya sendiri, wakil terkemukanya ialah Menteri Luar Negeri Kozyrev. Dia bersetuju dengan segala-galanya, sentiasa berkata "ya" kepada sebarang tindakan Amerika Syarikat dan Barat.
Sebenarnya, dasar luar Rusia moden hanya muncul di bawah Putin. Sebelum ini, pencapaian terbesar hanya boleh menjadi "gerak isyarat": perarakan pasukan payung Rusia ke Pristina (terima kasih kepada Yunusbek Evkurov, ketua Ingushetia semasa), giliran pesawat Perdana Menteri Primakov melintasi Atlantik (sebagai tindak balas kepada permulaan pengeboman Yugoslavia).
Rusia mula mempertahankan kepentingannya sendiri, bukan Amerika atau Eropah, pada tahun 2000-an. Pertama, dengan mewujudkan perintah dan menghapuskan kumpulan pengganas di Caucasus, kemudian dengan tidak menyokong pencerobohan AS terhadap Iraq.
Pada tahun 2013, kami telah melihat keseluruhan siri kejayaan dasar luar negara kami: Snowden, Syria, Ukraine. Kejayaan ini hari ini tidak dipertikaikan walaupun oleh mereka yang sebelum ini memakai "reben putih", dan hari ini tidak mahu menjadi bahan ketawa dengan menafikan perkara yang jelas.
Akses kepada data rahsia Pentagon, CIA dan Jabatan Negara, pengembangan pengaruh di Timur Tengah (kontrak tambahan untuk bekalan senjata ke negara Arab, kontrak untuk pengeluaran minyak dan gas). Rusia menerima perjanjian baharu mengenai pesawat dan pembinaan kapal di Ukraine, kontrak tenaga nuklear (Rosatom sedang giat membina loji tenaga nuklear di seluruh dunia, dan bantuan daripada perusahaan Ukraine tidak akan merugikan) ditambah pengecualian pangkalan NATO di Ukraine. Satu lagi kelebihan ialah kepulangan tenang Iskanders untuk memerangi garisan tepat di sempadan Kesatuan Eropah. "Rakan kongsi" Eropah dan Amerika kami menerima, sebagai saguhati, "Euromaidan" yang letih dan penjimatan tiket penerbangan untuk pemimpin negara Eropah yang, tidak dapat secara langsung mengisytiharkan boikot Sukan Olimpik di Sochi, hanya "jangan pergi ” di sana, menyatakan bantahan mereka terhadap ukuran tindakan pantas diplomasi Putin.
Bagaimanapun, 2013 bukan sahaja merupakan tahun kejayaan besar dalam diplomasi kita. Intipati dasar luar Rusia telah berubah secara radikal. Kami bergerak dari pertahanan ke serangan. Sudah tentu, yang kami maksudkan adalah pertahanan dan serangan yang bersifat diplomatik. Sebelum ini, semua tindakan Rusia di kawasan ini adalah defensif. Kita ambil contoh Syria. Hakikat bahawa Rusia tidak membenarkan Amerika memusnahkan negara Syria adalah jelas kepada semua orang hari ini. Bagaimana kami melakukannya? Dengan cara yang berbeza - bekalan senjata, sokongan diplomatik, "bantuan khas" lain. Tetapi ia sentiasa merupakan reaksi kepada pergerakan "rakan kongsi" kami.
Mereka mula membiayai dan mempersenjatai "penunjuk perasaan aman" - kami membantu Assad. Mereka sedang menyediakan pencerobohan - kapal perang Rusia datang ke Syria dan berdiri di antara kapal NATO dan pantai Syria. "Rakan kongsi" kami akan mula menembak Syria - pertahanan udara kapal Rusia akan menembak jatuh peluru berpandu "sebagai ancaman" kepada keselamatan unit tempur armada kami. Marin mendarat di Tartus - jika kekacauan berlaku di sana dan pasukan khas Barat mendarat dalam bentuk "penunjuk perasaan aman" di pantai, marin kita hanya akan diwajibkan untuk mengambil langkah untuk memulihkan keadaan di sekitar pangkalan untuk memastikan keselamatan daripada armada Rusia. Langkah-langkahnya berbeza, tetapi ia sentiasa reaksi kepada tindakan lawan, langkah sebagai tindak balas kepada gerakan pemain catur lain. Ini adalah kes dengan Snowden - Rusia, sebagai tindak balas kepada "ketibaannya", setelah menerima jaminan tertentu daripadanya, memberinya peluang untuk menghilang ke ruang terbukanya. Kami tidak merekrutnya dan membawanya keluar - dia meminta untuk datang kepada kami.
Barat sudah biasa dengan dasar luar Rusia yang terdiri daripada ancaman balas yang tidak pernah menjadi kenyataan kerana Barat sendiri meninggalkan langkahnya sendiri. Dan dalam keadaan dengan Ukraine, semuanya berubah dalam sekelip mata.
Rusia melancarkan serangan buat kali pertama. Daripada mengambil tindakan untuk menyekat langkah EU dan AS untuk "mencabut" kedaulatan daripada jiran kita, Kremlin buat kali pertama bergerak melangkaui ancaman. Dia melakukan apa yang dia hanya mengancam sebelum ini. Dan ini ternyata mengejutkan Washington dan Brussels. Putin berjaya meyakinkan Yanukovych untuk tidak menandatangani perjanjian yang memperhambakan itu, dan ketidaktegasan orang Eropah telah dijelaskan dengan tepat oleh kurangnya kepercayaan mereka bahawa Rusia sebenarnya akan melakukan ini. Kejutan "rakan kongsi" memberi laluan kepada histeria dan ancaman. Tingkah laku diplomat asing di dunia yang tidak senonoh itu, mungkin, tidak pernah diperhatikan sejak 1918, apabila Bolshevik Radek (anggota delegasi di rundingan Brest) mengedarkan risalah propaganda anti-perang kepada askar dan pegawai Jerman tepat di platform Brest. Pada tahun 2013, diplomat Barat:
♦ mengancam Ukraine dengan perang saudara;
♦ bercakap tentang tidak sah Presiden Yanukovych;
♦ memasang khemah betul-betul di Euromaidan;
♦ memberi makan penunjuk perasaan dan pergi bersama mereka ke demonstrasi yang tidak dibenarkan;
♦ memberi tekanan kepada oligarki Ukraine.
Barat cuba melaksanakan sepenuhnya bukan revolusi "jingga", tetapi "revolusi diplomatik". Dan hampir secara terbuka.
Sebagai tindak balas, Rusia sekali lagi mengalahkan "rakan kongsi"nya. Dia bergerak ke hadapan sekali lagi, membuat langkah yang tidak dijangka oleh Amerika Syarikat dan Eropah. Semasa lawatan Yanukovych ke Rusia, perjanjian telah ditandatangani, yang saya ingin bincangkan dengan lebih terperinci. kenapa? Kerana mereka telah pun menjadi bahan spekulasi dan cubaan untuk menjadikan kemenangan sebagai kekalahan.
Harga gas untuk Ukraine telah dikurangkan dengan ketara.
Siapa yang kalah dalam hal ini? Gazprom? Ya, syarikat ini, 51% dimiliki oleh kerajaan, kehilangan sebahagian daripada hasilnya. Tetapi mari kita tanya diri kita sendiri: apakah tujuan untuk mengendalikan syarikat awam sebesar ini? Buat wang untuk 49% pelabur swasta? Tidak. Ikut kepentingan Rusia. Wang adalah kedua di sini dan hanya satu cara, bukan tujuan. Apakah kepentingan Rusia? Mereka sangat mudah: untuk menghalang pemindahan kawalan ke atas wilayah Ukraine (ekonomi, politik, ketenteraan) ke tangan EU dan NATO. Bagi golongan liberal terutamanya yang degil, saya akan ulangi: perkara utama ialah MASA PENERBANGAN ROKET. Jika mereka diletakkan berhampiran Kharkov, sudah terlambat untuk menembak mereka. Soalan: Berapa harga gas boleh diturunkan supaya keselamatan negara kita tidak berkurangan? Jawapan: konsep sedemikian tidak diukur dengan wang. Jika wang adalah perkara utama, maka Amerika Syarikat, dengan hutang negara dan defisit belanjawannya, tidak akan pernah memperuntukkan berbilion dolar kepada "pembela hak asasi manusia" di seluruh dunia. Tetapi mereka dikhususkan. Kerana ia membantu mereka mengekalkan dan meningkatkan pengaruh di kawasan strategik yang penting, mengekalkan monopoli ke atas dolar dan akhirnya menerima lebih banyak daripada yang mereka belanjakan.
Jadi mengukur geopolitik dengan wang adalah kebodohan. Tetapi di sini pun golongan liberal secara terang-terangan berbohong, mengalirkan air mata buaya tentang "wang yang sia-sia" dan tidak melaporkan apa yang telah diperoleh Rusia.
Dan inilah yang kami perolehi: kilang-kilang pembinaan kapal Ukraine menerima pesanan kami, industri ketenteraan Ukraine mula bekerja untuk tentera kami. Untuk rujukan: selepas pemusnahan USSR, kira-kira 500 perusahaan tentera kekal di wilayah Ukraine, tetapi selama 20 tahun "kemerdekaan" (sebenarnya, pemecahan), tentera Ukraine tidak menerima sebarang senjata baru, kecuali beberapa dozen kereta kebal.
Dan satu perkara lagi - dari bidang kewangan. Ruble menjadi mata wang "kelas pertama" di Ukraine, seperti dolar dan euro. Nota: NBU ialah Bank Negara Ukraine, iaitu Bank Pusat.
“NBU akan menjadikan ruble boleh ditukar secara bebas”[1]
NBU termasuk ruble dalam kumpulan pertama pengelas mata wang asing, yang akan membolehkan bank kami meningkatkan rizab emas dan pertukaran asingnya. Ini akan berlaku terima kasih kepada pertukaran dengan Bank Pusat Rusia. Beberapa tahun yang lalu, Ukraine berjanji kepada Rusia untuk membayar gas dalam rubel Rusia. Tetapi kemudian ia tidak menguntungkan untuk NAC. Sehingga kini, kumpulan 1 termasuk 11 mata wang yang digunakan secara meluas untuk pembayaran dalam urus niaga perdagangan asing. Penampilan mata wang Rusia dalam kumpulan mata wang boleh tukar secara bebas harus memudahkan kemasukan pelaburan modal Rusia ke Ukraine.
Rusia akan membeli bon kerajaan Ukraine bernilai $15 bilion
Liberal sangat marah tentang perkara ini. Ini adalah berapa banyak tadika yang boleh dibina! Sungguh melucukan bahawa keadaan apabila SEMUA rizab emas dan pertukaran asing Bank Pusat Rusia (GER) dilaburkan dalam sekuriti hutang Amerika Syarikat dan sekutunya tidak mengganggu golongan liberal. Dan keadaan ini SELALU. Ini adalah satu bentuk pembayaran ufti oleh Rusia yang memihak kepada Barat. Tiada siapa yang akan membayar balik hutang ini.
Selain itu, dana daripada Dana Rizab juga diletakkan dalam sekuriti hutang negara Barat. Sesuatu yang saya tidak pernah dengar tentang liberal memandangkan ini tidak normal.
Di samping itu, dana Tabung Kebajikan Negara diletakkan dalam sekuriti hutang yang sama - bon kerajaan "demokrasi maju".
Pernahkah anda membaca artikel marah oleh liberal mengatakan bahawa ini adalah salah dan jenayah? Sementara itu, dana Tabung Kebajikan Negara diletakkan dalam obligasi hutang negara Barat yang sama: “... dana Tabung Kebajikan Negara boleh diletakkan dalam obligasi hutang dalam bentuk sekuriti negara asing, agensi kerajaan asing dan pusat bank negara berikut: Austria, Belgium, Great Britain, Jerman, Denmark , Sepanyol, Kanada, Luxembourg, Belanda, Amerika Syarikat, Finland, Perancis, Sweden."
Seperti yang anda lihat, Ukraine tiada dalam senarai ini. Untuk membeli bon Ukraine, anda perlu mengeluarkan perintah khas kerajaan, mengubah undang-undang. Jadi masalahnya ialah Putin mengambil wang untuk membeli bon Ukraine daripada wang itu... yang mana Rusia harus membeli bon AS dan Eropah. Malah, kita membeli hutang Ukraine dan bukannya hutang Amerika. Dengan mengorbankan "rakan kongsi" Barat kami, kami membeli politik Ukraine.
Tetapi bukan itu sahaja.
Putin tidak akan menjadi Putin jika dia tidak meramalkan beberapa perkara penting:
1. Kos gas untuk Ukraine ditentukan oleh perjanjian kontrak. Harga tinggi kontrak tidak berubah, dan perjanjian tambahan hanya sah selama tiga bulan. Jika dasar Ukraine berubah, harga sebelumnya mungkin kembali. Kini kepimpinan Ukraine akan terbang ke Moscow setiap tiga bulan untuk "melaporkan" dan membuat perjanjian tambahan baru.
2. 15 bilion pada sekuriti hutang Ukraine juga dibelanjakan bukan sekali gus, tetapi secara beransur-ansur. Jika dasar Ukraine berubah, Rusia mungkin tidak membeli sekuriti hutang. Setakat ini kita hanya membeli untuk 3 bilion.
3. Perjanjian dengan Rusia menjadikan Yanukovych lebih stabil: jika Presiden Ukraine berubah, "rampasan kuasa jingga" akan berlaku, Rusia mungkin menaikkan harga gas dan tidak membeli hutang kerajaan Ukraine. Dengan menambah "keperluan" kepada Yanukovych di mata perniagaan Ukraine, Rusia menjadikannya lebih bergantung kepada dirinya sendiri. Hanya dengan bergantung kepada kita dia boleh terus berkuasa dan dipilih semula untuk penggal baru.
4. Penyokong utama "integrasi Eropah" ialah oligarki Ukraine. Untuk pengeluaran mereka, harga gas yang rendah adalah hujah yang penting. Lagipun, Barat tidak menawarkan apa-apa.
Dan perkara terakhir yang saya ingin katakan. Perjanjian ekonomi yang dibuat dengan Ukraine juga membawa bersama mereka komponen politik. Dan ini adalah perkara biasa - apabila melabur wang, Rusia mesti melindungi pelaburannya. Oleh itu, kami tidak mahu melihat Ukraine di mana keputusan akan dibuat di Brussels dan di mana kami tidak akan dapat mempengaruhi dalam apa jua cara.
Orang dari IMF sentiasa berkelakuan dengan cara yang sama terhadap Rusia. Lagipun, golongan liberal sentiasa memberitahu kita bahawa pinjaman IMF bermotifkan politik untuk negara kita adalah betul dan baik. Pemimpin organisasi ini mesti melindungi pelaburan mereka!
Jadi Rusia melindungi. Dan dia menukar polisinya kepada yang lebih aktif dan menyinggung perasaan.
Apa yang Viktor Yanukovych tawar-menawar dengan pembangkang?
21/01/2014
Penghujung minggu lalu membawa banyak berita dari ibu negara Ukraine. Pertama, Parti Kawasan di Rada secara tidak disangka-sangka mengguna pakai keseluruhan pakej undang-undang, walaupun semua percubaan untuk menyekat kerja parlimen oleh "pembangkang". Kemudian para pemimpin Maidan bertindak balas dengan mengadakan perhimpunan, yang, walaupun mengikut anggaran mereka, tidak mempunyai "sejuta" atau "lima ratus ribu," tetapi hanya 80 ribu peserta. Iaitu, dalam apa jua keadaan, terdapat susunan magnitud yang lebih sedikit "Protestan" aktif! Selepas perhimpunan di mana terdapat gesaan untuk mewujudkan parlimen selari (yang merupakan percubaan untuk merampas kuasa dan "menarik" artikel paling serius dalam Kanun Jenayah!), kumpulan militan tiba-tiba memutuskan untuk menerobos ke bangunan kerajaan . Pada petang Ahad (!), apabila tiada sesiapa di sana. Polis menghalang laluan kumpulan militan bersenjata dan tabah menahan semua buli kumpulan itu. Serangan, melontar peluru pembakar, membakar bas - sebagai tindak balas, polis dan askar tentera dalaman hanya mempertahankan diri dan hanya menggunakan satu meriam air pada lewat petang. Sama ada untuk memadamkan nafsu, atau untuk memadamkan api.
Apa yang sedang berlaku dan mengapa agensi penguatkuasa undang-undang Ukraine tidak menerima arahan untuk menyuraikan dan menangkap militan?
Kerana sekarang ada tawar-menawar yang berlaku di Ukraine. Dan tiada perkara baru dalam hal ini - tawar-menawar, rundingan, apa sahaja yang anda mahu panggil. Politik secara amnya dibahagikan kepada dua bahagian: pertama adalah tindakan, kedua ialah tawar-menawar dan rundingan. Tindakan selesai, tawar-menawar bermula.
Kerajaan Ukraine sedang berunding dengan pembangkang Ukraine.
Kedua-dua pihak membuat langkah mereka. Pihak berkuasa telah menerima pakai, tetapi belum menerbitkan undang-undang, yang kesannya akan bermula dari saat penerbitan. Pembangkang mahu menghalang penerbitan ini. kenapa? Kerana mengikut undang-undang ini, seluruh "pembangkang" boleh dihantar ke katil.
Perbualan berjalan seperti ini. Anda membawa kami ke satu sudut, kata pemimpin pembangkang. Jika anda menerbitkan undang-undang, anda boleh memasukkan kami semua ke dalam penjara. Jika kita terus membantah mereka. Dan jika kita tidak membantah, kita kehilangan semua kuasa di mata aktivis dan pengundi kita, seperti pengecut yang takut dengan undang-undang baru. Jadi mari kita lakukan ini - anda tidak menerbitkannya, dan kami perlahan-lahan menyekat Maidan, menganggapnya sebagai kemenangan kami.
Berlatarbelakangkan permulaan rundingan sedemikian, berita bercanggah muncul di suapan berita. Sama ada kerajaan enggan menerbitkan undang-undang, atau ia merancang untuk menerbitkannya. Dengan serta-merta, rusuhan bermula, di mana ternyata pemimpin Maidan tidak mempunyai kawalan ke atas Maidan yang mengamuk ini. Simbol yang jelas tentang ini ialah Klitschko, yang disiram dengan alat pemadam api, yang menjadikannya kelihatan seperti sesiapa sahaja, tetapi bukan "revolusioner".
Dan di sini kita perlu menjawab soalan - mengapa kerajaan Ukraine tidak memberi kebenaran untuk bersurai? Jawapannya berlapis-lapis.
1. Kerajaan yang berada di bawah tekanan daripada Negara-negara, mesti menunjukkan keinginan untuk mencapai persetujuan dengan pembangkang.
2. Dalam situasi ini, mendedahkan pasukan keselamatan kepada serangan militan adalah untuk pihak berkuasa Ukraine mendapatkan kad truf dalam rundingan. Malangnya, ini benar.
Di sini, tuan-tuan, rakyat Amerika, seperti yang anda katakan, kami berunding, kami tawar-menawar, kami tidak menerbitkan undang-undang. Tetapi sebaliknya, ada yang tidak menjaga kata-kata mereka. Bagaimana untuk berurusan dengan mereka? "Berkut" kami berakar umbi - kami mengawalnya. Apakah yang dikawal oleh “pemimpin Maidan”? Anda boleh melihat sendiri bahawa ia bukan apa-apa. Mereka tidak mengawal alat pemadam api.
Pada setiap masa, di bawah semua pemerintah, kesilapan ahli politik diperbetulkan dengan darah askar dan pegawai. Dan hari ini, lelaki yang berani dari Berkut, kerahan tentera dan pasukan keselamatan lain di Ukraine membayar untuk dasar yang salah selama empat tahun terakhir "integrasi Eropah".
Bagi pogromists dan militan, maka, menurut Chekhov, pistol yang tergantung di atas pentas dalam aksi pertama pasti menembak pada yang kedua. Dan pemimpin Maidan tidak dapat menghalang pukulan ini. Orang ramai, didorong oleh kebencian, berkelakuan tidak dapat diramalkan dan bergegas pada petang Ahad ke tempat yang tidak ada gunanya tergesa-gesa pada masa ini.
Isnin datang, tetapi tawar-menawar berterusan. Pada hari Isnin, saluran TVi Ukraine menyiarkan talian yang ditembak oleh penembak tepat Berkut ke arah aktivis Maidan. Media lain mengatakan mereka melihat penembak tepat di atas bumbung.
Adakah terdapat penembak tepat dari perkhidmatan rahsia di sana? Pasti ada. Tetapi bukan untuk menembak penunjuk perasaan, tetapi untuk mengelakkan provokasi, nama umumnya ialah "penembak tepat tidak dikenali." Tembakan dibuka, mangsa kemudiannya dikaitkan dengan "rejim berdarah," dan nafsu dan histeria meningkat. Kami telah melihat "penembak tepat tidak dikenali" lebih daripada sekali di Syria, Libya, Yaman, Mesir - baru-baru ini. Sedikit lebih awal di Kyrgyzstan dan Thailand, lebih awal lagi pada tahun 1993 di Moscow, pada tahun 1990 di Vilnius.
Kemunculan "garisan lari" mengenai penembak tepat adalah petunjuk daripada pihak berkuasa. Kami akan membunuh orang dan menyalahkan anda. Ngomong-ngomong, sebab lain untuk tidak bertindak polis adalah tepat - mereka akan mula menghancurkan militan, dalam keadaan huru-hara "pembangkang" akan dengan cepat mengatur beberapa mayat. Oleh kerana "rejim berdarah" tidak melakukannya sendiri, kita perlu membantunya. Setiap revolusi mesti ada wira. Dan lebih baik mati...
Memandangkan rundingan itu diadakan secara tertutup, kita hanya boleh meneka apa yang diperkatakan. Dan dengan cara yang sama kita boleh membayangkan beberapa senario yang mungkin untuk perkembangan peristiwa.
Jadi, sekali lagi, rundingan yang dicadangkan mempunyai beberapa matlamat:
Matlamat yang dipanggil "pembangkang" (atau lebih tepat, Barat di belakang mereka).
Serangan ke atas Ukraine, "blitzkrieg Kesatuan Eropah" gagal. Mengetahui Rusia Putin, pakar strategi Barat tidak boleh tidak memahami bahawa Putin tidak akan membenarkan senario lembut Libya atau Mesir di Ukraine dalam apa jua keadaan. Di bawah syarat-syarat ini, rampasan kuasa secara paksa, yang mungkin berlaku sebelum perjanjian Rusia-Ukraine mengenai gas, tidak mungkin lagi. Permulaannya akan membawa kepada fakta bahawa tentera Rusia, setelah mendapat mandat PBB dan mempunyai status "pasukan pengaman," akan memasuki Ukraine, seperti yang pernah berlaku ke Ossetia, dan kemudian mereka tidak akan melihat Ukraine sebagai telinga mereka.
Berdasarkan ini, Barat memutuskan untuk berundur sementara dan melancarkan serangan baru sedikit kemudian. Elemen yang paling penting dalam retret ini ialah "keruntuhan teratur Maidan." Organisasi adalah syarat wajib, kerana ia membolehkan seseorang mengekalkan legitimasi pemimpin pembangkang di mata aktivis Maidan. Yang, sebahagian besarnya, hanyalah rakyat yang dipropagandakan, dianjurkan oleh provokator dengan latar belakang propaganda terkuat melalui media yang dikawal oleh Barat. Ini bermakna kita memerlukan alasan yang boleh diisytiharkan sebagai "kemenangan Maidan" dan dengan latar belakang "kemenangan" ini kita boleh katakan: sudah tiba masanya untuk pulang! Pengeluaran sedemikian tidak akan menyebabkan penolakan di kalangan " infantri Maidan " dan tidak akan meninggalkan mereka dengan perasaan bahawa mereka tertipu dalam jangkaan mereka.
Lebih-lebih lagi, perlu diingatkan bahawa penolakan undang-undang yang diterima pakai pada 16 Januari mungkin hanya "kemenangan" itu, kerana semakan perjanjian gas tidak lagi dapat dilaksanakan. Satu lagi prospek untuk "berundur teratur" ialah "rempuhan". Barat sudah bersedia untuk berhenti menyokong dan membiayai "pemimpin Maidan", dan selepas mereka semua aktivis Maidan, kerana fakta bahawa tindakan selanjutnya "kalangan profesional" (iaitu "pemimpin Maidan") adalah peningkatan ketegangan dengan Rusia dan secara peribadi dengan Putin. Peningkatan dalam keadaan semasa ini tidak memberikan dividen yang ketara dan cepat, tetapi menimbulkan persoalan banyak isu di mana Eropah sudah bergantung kepada Rusia.
Matlamat kerajaan Ukraine
Ia juga terdiri daripada "menenangkan Maidan," tetapi pada masa yang sama menenangkannya tanpa menggunakan kekerasan. kenapa? Kerana kerajaan Ukraine tidak bersedia untuk berubah menjadi orang buangan dan berhenti memainkan percanggahan antara Rusia dan EU. Sehubungan itu, kerajaan bersedia untuk meninggalkan undang-undang baharu dan tidak menerbitkannya. Tetapi dia perlu tawar-menawar dengan Maidan untuk apa yang dia perlukan: penggulungan protes tanpa darah dan bunyi bising. Ini adalah satu-satunya perkara yang akan membolehkan kerajaan Ukraine mengekalkan "pendekatan multi-vektor tanda dagangan" dan dengan tenang menggunakan lima belas bilion dolar yang diterima dari Rusia. Ditambah diskaun untuk gas Rusia.
Berlatarbelakangkan situasi ini dan latar belakang rundingan yang dicadangkan, senario berikut adalah mungkin.
L Kami bersetuju secara baik. Ini bermakna bahawa undang-undang tidak akan berkuat kuasa, kerana ia tidak akan diterbitkan. Dan Maidan, setelah merekodkan di atas kertas atau secara lisan (tetapi secara terbuka) keputusan pihak berkuasa sedemikian, akan dengan lantang mengisytiharkan "kemenangannya." Selepas itu ia akan mula beransur-ansur membubarkan, membebaskan jalan-jalan dan dataran daripada penunjuk perasaan. Proses penggulungan akan mengambil masa 3-6 bulan.
2. Pihak berkuasa akan menuntut "pembangkang" membuktikan kebolehannya menguruskan Maidan dan mula meruntuhkan Maidan walaupun SEBELUM pengumuman meninggalkan undang-undang atau serentak dengan pengumuman sedemikian. Mungkin ada kesukaran di sini, kerana Maidan tidak diurus dengan baik. Di Ukraine, keadaan mungkin berulang, seperti di Rusia selepas 1905, apabila keperluan untuk revolusioner telah hilang daripada "rakan kongsi" geopolitik, dan revolusioner biasa sendiri "terlupa" untuk memberitahu tentang perkara ini. Dasar ini dinyatakan dalam fakta bahawa kemudian "rakan kongsi" sendiri membantu perkhidmatan rahsia tsarist menangkap kapal dengan senjata dan "membutakan mata" kepada mahkamah tentera. Perkhidmatan perisikan asing telah memotong pembiayaan mereka yang murah hati untuk "revolusioner", mengurangkan "belanjawan pembangunan" kepada "belanjawan kewujudan." Dalam kes ini, Yanukovych mempunyai peluang untuk menghancurkan pembangkang sepenuhnya. Pertama, dengan lantang mengisytiharkan perjanjian dengan pemimpin protes, yang akan menjadi pemecahan semua corak untuk aktivis Maidan biasa, dan kemudian mengisytiharkan pihak lawan sebagai orang yang tidak berpegang pada kata-kata mereka. Akibatnya, sebenarnya terdapat "penindasan secara senyap" terhadap para pemimpin Maidan, dan tidak kira lagi sama ada undang-undang itu diterbitkan atau tidak.
3. Yanukovych berada di bawah ilusi bahawa adalah mungkin untuk mencapai persetujuan dengan tuan-tuan boneka Maidan, dengan negara-negara Barat. Ini bermakna: Maidan kekal dan dasar "tiada keamanan, tiada perang" selama kira-kira enam bulan lagi. Selepas itu, sama ada pusingan tajam ke arah EU, dengan Barat menjamin kemenangannya dalam pilihan raya presiden, atau pusingan tajam ke arah Rusia dan percubaan untuk memastikan kemenangannya sendiri dengan bermain "kad Rusia".
4. Kami tidak bersetuju sama sekali, kerana pemimpin Maidan tidak memahami keadaan mereka sendiri dan mengemukakan syarat-syarat yang tidak boleh diterima, memikirkan bahawa mereka adalah "penguasa keadaan." Ini membawa kepada penerbitan undang-undang dan permulaan pelaksanaannya dalam amalan. Eropah menjadi histeria dan mengemukakan inisiatif bodoh. Ukraine bergerak ke arah Rusia, kerana hanya Rusia sahaja yang boleh memastikan kesinambungan kuasa dan pengesahan ibu negara yang dipanggil elit.
Salah satu daripada empat pilihan ini atau yang kelima - beberapa kombinasi daripada mereka dalam beberapa bahagian - mempunyai akibat berikut untuk tiga pemain (Rusia, Ukraine, Barat = EEC + Amerika Syarikat).
1. Rusia - akibatnya sama ada positif kepada tahap yang berbeza-beza, atau sifar (cabutan tempur).
2. Ukraine - pilihan boleh menjadi kedua-dua positif dan negatif. Untuk rakyat Ukraine dan untuk wakil-wakil Maidan dan elit kuasa. Penyebarannya adalah besar - daripada yang paling negatif kepada yang paling positif.
3. Tetapi pemain ketiga - Barat - tidak mempunyai sebarang pilihan yang baik. Kejayaan terbesar diplomasi Barat mungkin Rusia mungkin mempunyai pilihan yang paling teruk - sifar. Lawan seri dengan menyelamatkan muka.
ringkaskan. Kita boleh menyatakan bahawa trend itu berterusan. Ia boleh diungkapkan oleh pepatah Rusia: "Cakar tersangkut - seluruh burung hilang." Dan kita bercakap tentang "burung barat". Dia terperangkap di Syria, dan kini terjunam ke lehernya ke dalam huru-hara Ukraine. Dia membuang semua dan setiap topeng. Menyokong "penunjuk perasaan aman" apabila orang buta pun dapat melihat "kedamaian" niat mereka. Dia menuntut pihak berkuasa "mengeluarkan pasukan khas dari bandar" untuk melucutkan kuasa pihak berkuasa dalam rundingan.
Percubaan terdesak untuk mengikat keadaan di pihak Barat. Lebih-lebih lagi, tanpa banyak akal, tanpa faedah dan tanpa kemenangan.
Gagauzia memberi amaran kepada Chisinau
02/04/2014
Jika Moldova kehilangan kemerdekaannya, autonomi Gagauz akan bersedia untuk menentukan nasibnya sendiri. Ini jelas ditunjukkan oleh keputusan referendum yang berlaku di Gagauzia hujung minggu lalu.
Secara ringkasnya, maksud segala yang berlaku adalah seperti berikut. "Penyepadu Eropah" Moldova bersedia untuk mengorbankan kemerdekaannya dan "menyerahkan" wilayahnya kepada Romania. Walau bagaimanapun, dalam keadaan apa pun kedua-dua bahagian Moldova tidak akan menjadi orang Romania. Ini ialah Transnistria dan Gagauzia. Dan mereka boleh difahami: anda hidup dan hidup, menganggap diri anda Rusia, Moldavia, Ukraine atau Gagauz. Dan pegawai dari Chisinau datang kepada anda dan memberitahu anda bahawa anda... Romania.
“Keputusan referendum di Gagauzia: 98.9% - untuk kemerdekaan, 98.47% - untuk Kesatuan Kastam, 97.22% - menentang EU.
Menurut data rasmi awal pengiraan undi pada referendum yang diadakan pada 2 Februari di Gagauzia, majoriti besar penduduk autonomi mengundi status kemerdekaan Gagauzia yang ditangguhkan, untuk integrasi ke dalam Kesatuan Kastam Rusia-Belarus-Kazakhstan dan menentang integrasi ke dalam EU. Wartawan REGNUM telah dimaklumkan mengenai perkara ini pada 3 Februari di majlis akhbar Perhimpunan Rakyat Gagauzia.
Menurut data rasmi Suruhanjaya Pilihan Raya Pusat Gagauzia yang dipetik dalam laporan NSG, pada referendum perundangan, 98.9% daripada mereka yang mengambil bahagian dalam plebisit mengundi untuk status kemerdekaan yang ditangguhkan, dan 1.9% mengundi menentangnya. Pada referendum perundingan, 98.47% pengundi yang datang ke peti undi mengundi memihak untuk menyertai Kesatuan Kastam, dan 1.52% mengundi menentangnya. Kursus yang bertujuan untuk Moldova menyertai Kesatuan Eropah disokong oleh 2.77% pengundi, manakala 97.22% menentangnya.
Pengerusi Suruhanjaya Pilihan Raya Pusat Gagauzia, Valentina Lisnik, berkata bahawa Suruhanjaya Pilihan Raya Pusat akan meneruskan tugasnya, dan selepas merangka laporan dan protokol pengiraan undi, keputusan akhir pungutan suara akan diumumkan.”[2] .
ringkaskan.
Jika Moldova kehilangan kemerdekaannya, Gagauzia dan Transnistria akan mengisytiharkan kemerdekaan mereka. Ini telah ditunjukkan dengan jelas, dan tidak kira sama ada Chisinau mengiktiraf keputusan plebisit yang lalu atau tidak. Mereka adalah visual, mereka adalah "pembunuh".
1. Percubaan untuk menjadikan Moldova Romania akan menyebabkan keadaan menjadi lebih teruk, sehingga kemungkinan berlakunya pertumpahan darah.
2. Tiada ahli politik yang waras akan pernah berkata dalam situasi sedemikian bahawa Moldova harus menjadi Romania, supaya tidak mengambil risiko meletusnya perang di negara asal mereka.
3. Moldova menjadi sebahagian daripada Empayar Rusia pada tahun 1812, dan sehingga pergolakan revolusioner pada tahun 1917, tiada siapa yang pernah mempertikaikan perkara ini.
4. Rusia akan menjadi kuat dan berkuasa semula - dan penyepadu Romania sekali lagi akan cair seperti asap. Kerana, seperti yang dinyatakan oleh Bashkan Gagauzia Formuzal dengan betul: “Rusia adalah tentera yang unik. Semasa satu peperangan, mereka berjaya sampai ke Moscow dengan Jerman, dan Berlin dengan Rusia."
Baru-baru ini saya melawat Chisinau dan Gagauzia. Bertemu dengan orang ramai dan timbalan parlimen Gagauz. Saya berharap saya juga memberi sumbangan sederhana kepada keputusan referendum yang lalu. Moldova mesti kekal sebagai Moldova, dan rakyatnya mesti menentukan nasib negara mereka.
Mengapakah harga dolar meningkat?
17/02/2014
Saya bercakap tentang sebab susut nilai mata wang negara Rusia dan Kazakhstan dalam video pendek untuk TV Pendidikan.
A. Voitenkov: Nikolai Viktorovich, apa yang berlaku dengan kadar pertukaran ruble. Jika anda melihat kepada kami, kadar pertukaran dolar dan euro mula-mula berkembang, kemudian tiba-tiba jatuh, kemudian sesuatu yang lain berlaku. Sebab itu. Ada apa di sebalik ini?
N. Starikov: Saya fikir kita boleh melihat keadaan ini dengan lebih jelas dengan melihat apa yang berlaku di Kazakhstan. Rusia dan Kazakhstan adalah negara pengeluar minyak yang mengeksport sumber. Jelas sekali kita tidak mahu ekonomi kita bergantung kepada minyak. Tetapi hari ini kita akan bercakap tentang perkara lain.
Kedua-dua negara adalah negara pengeluar minyak. Jom tengok harga minyak. Awal 2013 – $110. Awal 2014 – $108. Iaitu, minyak tetap sama. Pada masa yang sama, kita melihat bahawa mata wang negara berhubung dengan dolar dan euro sebanyak kira-kira 15% (mungkin lebih sedikit di Rusia) dengan lancar menurunkan kadar pertukaran mereka sepanjang tahun, dan di Kazakhstan tenge menurun nilai sebanyak 20% dalam satu hari. . Apa yang berlaku?
Kita nampak sebab ekonomi yang selalu diceritakan oleh ahli ekonomi liberal tidak wujud. Apa yang mereka selalu beritahu kita? — Harga minyak menurun, dolar naik, ruble jatuh. Kita lihat harga minyak tidak turun. Namun begitu: dolar berkembang, euro berkembang, dan ruble dan tenge semakin berkurangan. Lebih-lebih lagi, ruble jatuh dengan lancar sepanjang tahun, tetapi tenge jatuh dengan mendadak, kadar pertukaran berkurangan secara mendadak.
Tidak ada ekonomi dalam hal ini. Apa yang tinggal? Yang tinggal ialah politik. Marilah kita fahami apakah komponen politik yang terdapat dalam peristiwa ini. Untuk memahami apa yang berlaku, kita mesti ingat bahawa Bank Pusat, di Rusia, di Kazakhstan, adalah bebas daripada negara. Kita boleh memahami perkara ini menggunakan contoh apa yang berlaku sekarang.
Amerika Syarikat sedang mengalami kesukaran yang serius. Matematik terlibat. Jika membayar hutang negara sebanyak dua trilion memerlukan sedikit faedah, maka 15 trilion memerlukan banyak faedah. Dan Amerika Syarikat membayar faedah ini dengan cara yang sama dengan mengeluarkan obligasi hutang baharu. Malah, jumlah ini meningkat dengan peratusan mengikut peratusan.
Permintaan untuk dolar di dunia semakin berkurangan. Setuju, sudah diterima umum bahawa dolar hari ini tidak sama seperti 10 tahun lalu: ia lemah, dan anda boleh membeli lebih sedikit dengannya. Ini bermakna dolar kurang popular. Ini bermakna seseorang menyimpan wang dalam rubel, tenge, euro atau beberapa mata wang lain. Jika tidak ada dolar, maka tidak ada pembelian hutang AS. Kerana dalam apa jua keadaan, untuk membeli obligasi hutang Amerika, anda perlu membeli dolar terlebih dahulu, sekurang-kurangnya.
Untuk menyelesaikan masalah, untuk meningkatkan permintaan untuk sekuriti hutangnya, Amerika Syarikat perlu meningkatkan permintaan untuk dolar. Tetapi Amerika Syarikat tidak dapat meningkatkan ekonominya secara radikal. Kerana kita melihat bahawa hutang semakin meningkat sepanjang masa, ekonomi tidak bermula.
Amerika Syarikat tidak boleh memperbaiki keadaan dalam ekonominya, apa yang boleh dilakukannya? Lebih memburukkan keadaan dalam ekonomi tersebut yang mana sumber-sumber perlu dipam. Jika anda meruntuhkan ruble, tenge, Hryvnia Ukraine, zloty Poland (sedikit sebanyak), mata wang negara lain, seperti Argentina, Brazil, maka sumber mata wang ini akan mengalir ke aset yang lebih dipercayai: dolar dan obligasi hutang .
Bagaimanakah Amerika Syarikat melakukan ini? Di sinilah kita ingat tentang Bank Pusat bebas. Ini amat jelas dalam contoh Kazakhstan - tiba-tiba kadar pertukaran tenge turun sebanyak 20% dalam satu hari. Soalan: apa yang berlaku? Semalam terdapat lagi 155 tenge setiap dolar, dan hari ini – 185. Apa yang telah berubah? Adakah berlaku penurunan harga minyak yang teruk? Apa? tiada apa-apa!
Dan inilah yang berlaku. Untuk tempoh yang agak lama, dari Rusia, dari Kazakhstan, dari negara lain, orang Amerika mula mengeluarkan aset, menjual saham, membeli mata wang dan mengeluarkannya dari negara itu. Bank Negara cuba untuk mengatasi ini sedikit, tetapi kemudian menyedari bahawa ia akan dibiarkan tanpa emas dan rizab pertukaran asing. Dan sebenarnya, pada satu ketika keadaan ini mula dilepaskan. Di Rusia, keadaan ini dikeluarkan sedikit demi sedikit, jadi mata wang secara beransur-ansur menurun sepanjang tahun. Di Kazakhstan mereka melakukannya secara tiba-tiba. Pada asasnya ini adalah sabotaj.
Kepanikan sosial telah timbul, semua orang tidak berpuas hati. Anda faham bahawa anda tidak akan melakukan ini seperti biasa. Tiada pemimpin negara yang waras akan membenarkan menterinya yang bertanggungjawab ke atas kewangan meruntuhkan kadar pertukaran dalam satu hari tanpa kehilangan imej. Kami melihat bahawa Kazakhstan adalah salah satu negara yang paling stabil, dan pemimpin Kazakhstan adalah salah satu pemimpin yang paling waras yang kita lihat bukan sahaja di ruang pasca-Soviet, tetapi pada dasarnya. Ini bermakna Bank Negara bertindak tanpa kebenaran kepimpinan negara. Dia hanya, berdasarkan arahannya, peruntukannya, yang berdasarkan prinsip IMF, mula menurunkan mata wang negara kerana jika tidak, dia akan dibiarkan tanpa rizab emas dan pertukaran asing. Dan kejatuhan bencana seperti itu berlaku.
Jika kita pergi ke contoh yang lebih mudah difahami, contoh setiap hari: Bank Negara adalah seorang lelaki besar yang menggoncang pokok epal atau pir untuk menggoncang buah itu dan membawanya kepada rakan-rakan Amerikanya. Kazakhstan menjadi 20% lebih miskin dalam satu hari. Ini bermakna rakyat Amerika akan menerima 20% lagi daripada Kazakhstan. Mereka akan menerima beberapa peratusan lagi daripada Rusia.
Tengok. Apa yang berlaku di Rusia: semua rizab emas dan pertukaran asing kita berada dalam sekuriti mereka - ini adalah milik Bank Negara. Dana kekayaan negara dan dana rizab kita juga terutamanya dalam sekuriti ini. Peraturan belanjawan yang dipanggil telah diterima pakai, intipatinya sangat mudah: untuk meningkatkan pembelian hutang Amerika sebanyak 10%. Tetapi ini tidak lagi mencukupi. Mereka perlu menurunkan kadar pertukaran negara lain untuk mendapatkan lebih banyak krim untuk diri mereka sendiri. Inilah maksud apa yang berlaku.
Mari kita kembali kepada kemerdekaan Bank Negara. Orang yang melihat semua ini mempunyai soalan: "Siapa yang akan bertanggungjawab untuk ini?" Ketua Bank Negara Kazakhstan harus dipecat. Betul ke? Salah, kerana jika anda melihat undang-undang di Bank Pusat (kedua-dua Rusia dan Kazakhstan - beberapa penasihat Amerika menulis), anda akan melihat mata mengikut mana pemimpin ini boleh diketepikan: 1. Perkara pertama - kontraknya telah tamat. Dia tidak kehabisan. 2. Kedua, dia melanggar undang-undang Kazakhstan. Dia tidak memecahkan mereka sama sekali. Dia bertindak mengikut undang-undang di Bank Pusat Kazakhstan dan arahan dalamannya. Tidak memecahkan apa-apa. 3. Kes jenayah telah dimulakan terhadapnya, ada keputusan mahkamah jenayah. Dia tidak melakukan sebarang kesalahan jenayah. 4. Atas sebab kesihatan, boleh hantar. Sihat seperti lembu jantan. 5. Dan akhir sekali, dia sendiri menulis kenyataan, surat perletakan jawatan. Tidak.
Berikut ialah lima sebab mengapa ketua Bank Pusat Kazakhstan dan Rusia boleh dipecat. Jika semua ini tidak ada, ia akan meruntuhkan kadar mata wang negara sekurang-kurangnya 50%, anda tidak boleh berbuat apa-apa dengannya. Inilah paradoks - ini adalah kemerdekaan. Dia dilantik mengikut persetujuan dengan Amerika - ada prosedur pelantikan. Tetapi tidak ada prosedur penarikan balik. Ini adalah masalah besar.
Mengapa ini berlaku di Kazakhstan - semuanya runtuh sekaligus, manakala di Rusia kadar pertukaran secara beransur-ansur menurun? Kerana di Kazakhstan, nampaknya, Nazarbayev gagal memberikan pengaruh dan tekanan tertentu ke atas Bank Pusat Kazakhstan. Dan di Rusia, Vladimir Vladimirovich memanggil Elvira Nabiulina dan bercakap dari hati ke hati dengannya, dan oleh itu proses ini berlaku agak lancar, tetapi pada masa yang sama tegas.
Apakah kesimpulan yang muncul daripada ini? Bank Negara perlu tunduk kepada kerajaan. Dalam keadaan hari ini, tidak ada pengaruh terhadap Bank Negara selain daripada perbualan intim. Jika anda memecat pengurus ini, dia akan, menurut undang-undang negeri dan antarabangsa, segera memfailkan timbang tara dan dikembalikan semula dalam siaran ini. Kerana dia melakukan segala-galanya seperti yang sepatutnya. Kerana keseluruhan sistem ini bertujuan untuk menyedut sumber yang memihak kepada Amerika Syarikat dan sekutu Eropahnya. Itu masalah utama.
Dan mungkin ada perkara tidak langsung dari ini. Bayangkan: Presiden Kazakhstan mula mengatakan bahawa Bank Pusat tidak berfungsi dengan baik. Hari ini kita lihat: dia, sebagai ahli politik yang bijak, berkata apa? “Baiklah, kadar pertukaran telah menurun sebanyak 20%. Tetapi pengeluar negara Kazakhstan akan menerima keutamaan. Adakah mereka akan mendapatnya? Sudah tentu, disebabkan oleh kejatuhan nilai mata wang.
Tapi kita kena faham pemimpin (ahli politik) cakap macam ni sebab kalau dia cakap lain lagi teruk.
A. Voitenkov: Betul. Dia tidak boleh berkata: "Mereka sangat buruk, mereka tidak mendengar saya, mereka merosakkan perjalanan kami."
N. Starikov: Baiklah. Katakan perkataan yang lebih lembut; “Bank Pusat Kazakhstan, ketuanya, gagal menangani fungsi pengawal selia dan pengawal. Untuk segala-galanya berlaku seperti yang sepatutnya berlaku, saya tidak dapat mengatasinya." Apa yang berikut daripada ini? Agensi antarabangsa, semua jenis Moodys, Standard & Poor's dan ciri-ciri lain, apakah yang mereka lakukan? Mereka menurunkan penarafan kredit Kazakhstan kerana Bank Pusatnya tidak berfungsi dengan baik, pemimpin negaranya mengganggu kecekapan Bank Pusat bebas (ini adalah perkara yang paling penting!). Dan Kazakhstan mendapat masalah tambahan dalam pasaran kewangan, kerana sekuritinya tidak disebut harga lagi.
Sebaik sahaja anda mula memulakan skandal ini, keadaan menjadi lebih teruk. Ini adalah betapa bijaknya sistem ini berfungsi. Apa yang patut kita usahakan? Ke arah penciptaan pusat pelepasan nasional. Mungkin supranasional, untuk menyelesaikan masalah Rusia, Belarus, dan Kazakhstan sekaligus. Pusat pelepasan dalam rangka kerja Kesatuan Eurasia baharu, di mana mata wang kita akan, mungkin lancar, mungkin kurang lancar, dilepaskan daripada dolar, dan kita akan menerima fungsi pelepasan berdaulat supranasional. Inilah yang sepatutnya. Dan Bank Pusat adalah yang akan melaksanakan isu ini; ia akan menjadi bawahan secara langsung kepada kepimpinan negara. Dan kemudian kekacauan seperti itu tidak akan berlaku. Selagi kita termasuk dalam sistem ini, kita mesti faham bahawa sebarang krisis dianjurkan untuk membantu rakyat Amerika menyelesaikan masalah mereka.
Saya akan mengatakan sesuatu yang mungkin tidak begitu jelas pada masa ini: kelemahan kadar pertukaran tenge dan ruble disebabkan oleh masalah besar dengan dolar dan ekonomi Amerika. Di sinilah letaknya paradoks sebenarnya.
A. Voitenkov: Jadi kita patut menjangkakan mata wang negara lain akan lemah?
N. Starikov: Ia berlaku sedikit demi sedikit. Sebagai contoh, zloty Poland juga jatuh. Tetapi Poland termasuk dalam Kesatuan Eropah. Jika anda mula kehilangan zloty, keseluruhan sistem "demokrasi membawa kepada taraf hidup yang tinggi" akan runtuh. Ini adalah yang pertama. Kedua. Ekonomi Poland adalah kecil. Anda tidak akan menggoncang apa-apa dari pokok Poland - sebiji pir akan jatuh kepada anda. Tetapi dari pasaran Rusia, dari pasaran Kazakh, anda boleh menggoncang seluruh bakul epal dan pear dan membawanya kepada rakan kongsi Amerika anda supaya mereka boleh memakannya dengan cepat. Itulah masalahnya.
A. Voitenkov: Mereka akan menggoncang kita, dari Kazakhstan, dan kemudian mereka akan menggoncang orang lain? Bukan Kesatuan Eropah, tetapi India, China, dan orang lain.
N. Starikov: Ya. Tetapi kita perlu faham bahawa mereka akan menggoncang kita semula apabila mereka berasa buruk lagi. Atas sebab tertentu, sebarang krisis mereka memberi kesan kepada kita. Sistem yang sangat bijak. Apabila ekonomi AS berkembang pesat, ia menyedut sumber daripada kita kerana di situlah segala-galanya berlaku. Apabila ekonomi AS teruk, ia masih menarik sumber yang sama daripada kita.
Berada dalam hubungan ini, dalam ekonomi kewangan global ini, kita tidak akan dapat hidup secara normal. Kerana kita sentiasa melampau. Kami sentiasa menjadi hamba yang ubun-ubunnya retak apabila tuan-tuan menyelesaikan masalah mereka.
Oleh itu, kita perlu meninggalkan sistem ini secara beransur-ansur, kembali kepada pelepasan berdaulat.[3]
Protes yang dianjurkan oleh Washington memburukkan keadaan di Ukraine
16/02/2014
Ahli politik Amerika Paul Craig Roberts menganalisis keadaan di Ukraine[4]. Dan dia sama sekali tidak ragu-ragu bahawa protes di jiran kita "dianjurkan oleh CIA, Jabatan Negara AS, serta pertubuhan bukan kerajaan (NGO) yang dibiayai oleh Washington dan EU."
Walau bagaimanapun, "pemandangannya dari seberang lautan" tidak melihat "butiran" - lagipun, tidak pernah ada sebarang perbincangan mengenai kemasukan langsung Ukraine ke dalam EEC. Tetapi secara umum, sangat berguna untuk membiasakan diri dengan pemikiran seseorang yang bekerja di bawah Reagan dalam pentadbiran AS, dan hari ini adalah pengkritik dasar AS moden.
Ahli politik Amerika itu menjelaskan alasan apa yang berlaku di Ukraine: “Protes di Ukraine Barat dianjurkan oleh CIA, Jabatan Negara AS, serta pertubuhan bukan kerajaan (NGO) yang dibiayai Washington dan EU yang bekerjasama. dengan CIA dan Jabatan Negara. Tujuan protes adalah untuk membatalkan keputusan kerajaan bebas Ukraine untuk tidak menyertai EU.”
Sukar untuk bersetuju dengan Paul Craig Roberts mengenai butiran. Beliau menegaskan bahawa "untuk Kerajaan EU matlamatnya adalah untuk membesarkan EU." Tidak begitu - tiada siapa yang akan menerima Ukraine ke dalam EEC. Matlamatnya adalah berbeza - wilayah Ukraine sebagai tanah jajahan. Adakah terdapat perbezaan? Dia besar. Tanah jajahan tidak pernah sama dengan metropolis;
Bagi "butiran" matlamat AS, penulis menulis tentangnya dengan cara ini: "Matlamat Washington adalah untuk menyediakan Ukraine untuk rompakan oleh bank dan syarikat Amerika dan untuk membawa Ukraine ke dalam NATO, supaya Washington boleh meletakkan lebih banyak pangkalan tentera di bersempadan dengan Rusia.” Hasrat untuk membawa infrastruktur NATO lebih dekat dengan Rusia pastinya dapat dilihat dalam apa yang telah berlaku dan sedang berlaku berhampiran sempadan Persekutuan Rusia. Dari sempadan dengan Ukraine ia hanya 500 km ke Moscow. Untuk roket - seminit musim panas. Masa penerbangan adalah ciri yang sangat penting. Tetapi dalam memusnahkan Ukraine, Amerika mengejar banyak matlamat. Lebih tepat lagi, ini semua adalah matlamat peringkat kedua, ini adalah cara. Matlamat utama adalah untuk melemahkan Rusia sebagai salah satu pesaing Amerika Syarikat.
Paul Roberts bersetuju sepenuhnya dengan ini: “Terdapat tiga negara di dunia yang menghalang hegemoni Washington di seluruh dunia - Rusia, China dan Iran. Setiap negara ini menjadi sasaran Washington kerana pemusnahan atau penurunan kedaulatan mereka melalui propaganda, dan juga disasarkan oleh pangkalan tentera Amerika yang ditempatkan di negara-negara yang terpaksa menjadi tuan rumah atas kehendak Washington."
Artikel Paul Roberts keluar ketika "tikar" terkenal wakil Jabatan Negara Victoria Nuland, akibat daripada "kebocoran" perbualannya, kedengaran di seluruh dunia. Dan ia menjadi jelas kepada semua orang bahawa Negeri sendiri memutuskan siapa yang sepatutnya menjadi perdana menteri Ukraine, dan dalam proses ini mereka tidak mendengar pendapat Eropah.
"Reaksi neo-konservatif Victoria Nuland, yang dilantik sebagai penolong setiausaha negara oleh Obama yang menduplikasi, adalah" persetan dengan EU!" Dalam perbualan telefon, dia menerangkan secara terperinci ahli-ahli kerajaan Ukraine yang Washington berhasrat untuk mengenakan rakyat Ukraine, sehingga tidak menyedari bahawa mereka, mempercayai kemerdekaan, tergesa-gesa untuk bergegas ke pelukan Washington. Saya pernah berfikir bahawa tidak ada penduduk yang lebih naif daripada penduduk Amerika Syarikat. Tetapi saya silap. Orang Ukraine Barat lebih naif daripada orang Amerika,” tulis ahli politik Amerika itu.[5]
Dia menyebut bahawa Victoria Nuland sendiri telah mengatakan bahawa Amerika Syarikat "melabur" $5 bilion dalam "menyokong demokrasi" di Ukraine[6].
“Saya tidak pernah dalam hidup saya menyaksikan orang yang tidak masuk akal seperti penunjuk perasaan Ukraine yang memusnahkan kemerdekaan negara mereka,” tulis seorang ahli politik Amerika yang tidak menyukai standard dwi yang digunakan oleh Amerika Syarikat dalam dasar luarnya.
“Walaupun 'penunjuk perasaan' Ukraine bertindak ganas, polis telah dihalang. Washington mempunyai kepentingan untuk meneruskan protes, dengan harapan dapat mengubah protes ini menjadi pemberontakan supaya Washington boleh mengambil alih Ukraine. Minggu ini, Dewan Perwakilan AS meluluskan resolusi yang mengancam sekatan jika protes ganas dihentikan oleh polis. Dalam erti kata lain, jika polis Ukraine berkelakuan terhadap penunjuk perasaan ganas dengan cara yang sama seperti polis Amerika berkelakuan terhadap penunjuk perasaan aman, ini akan menjadi sebab bagi Washington untuk campur tangan dalam hal ehwal dalaman Ukraine. Washington menggunakan protes untuk memusnahkan kemerdekaan Ukraine dan sudah mempunyai senarai boneka yang bersedia untuk dipasang oleh Washington sebagai kerajaan Ukraine yang seterusnya.”[7]
Bagaimana Ruang Kelima memerangi Kesatuan Kastam
19/02/2014
Kesatuan Kastam ialah langkah pertama ke arah pemulihan Ruang Geopolitik Bersama. Pemulihan kesatuan kuat Slav, Turki dan orang lain, bersatu dalam rangka tamadun Rusia.
Amerika Syarikat memahami perkara ini. Mereka faham dan menentang.
Percubaan hari ini untuk mengosongkan Ukraine dari Rusia (Belarus, Kazakhstan, dll.) dalam apa jua cara tidak lebih daripada mewujudkan halangan kepada penyepaduan semula ekonomi dan sistem politik yang keseluruhannya selama ratusan tahun dan hanya terima kasih kepada pengkhianatan Gorbachev. menjadi negeri yang berbeza.
Propaganda tentang "akibat negatif", "tidak bernilai", "tidak berguna" Kesatuan Kastam sedang berlaku di semua negara.
Ukraine
Di sini Kesatuan Kastam dipanggil dalam risalah... Taiga. Mencipta kesan yang mengerikan bahawa selepas menyertai CU semua orang akan segera dihantar untuk menebang kayu di taiga.
Rusia
“Lebih dua bulan telah berlalu sejak penubuhan Kesatuan Kastam. Akhbar Rusia Vedomosti, yang memetik sumber tanpa nama, menulis tentang kerugian Rusia daripada Kesatuan Kastam: “Bajet Rusia pada separuh pertama 2011 mungkin menerima kekurangan kira-kira 18.5 bilion rubel disebabkan oleh fakta bahawa duti import dalam Kesatuan Kastam adalah diedarkan di kalangan belanjawan Rusia , Belarus dan Kazakhstan mengikut formula yang telah ditetapkan, dan bukan berdasarkan data import sebenar."[8]
Kazakhstan
“Pembangkang Kazakhstan sedang memulakan referendum mengenai isu penarikan diri Kazakhstan daripada Kesatuan Kastam dengan Rusia dan Belarus... Pembangkang percaya bahawa Kesatuan Kastam lebih seperti percubaan untuk memulihkan USSR daripada projek ekonomi yang menguntungkan.”[9]
Belarus
“Belarus mesti meninggalkan Kesatuan Kastam dan Pertubuhan Perjanjian Keselamatan Kolektif. Kenyataan ini terkandung dalam “Manifesto mengenai Perlindungan Kepentingan Negara,” yang disuarakan pada 23 Ogos oleh pemimpin Parti Barisan Popular Belarus, Alexei Yanukevich, dan pencabar presiden parti itu, Grigory Kostusev... Selain itu, ahli-ahli Barisan Popular Belarusia mengisytiharkan keperluan untuk mengundurkan pangkalan tentera Rusia dari wilayah Belarus, kerana "tanah kita tidak bertujuan untuk menjadi "perisai", "tempat luar" atau "penampan" bagi negara jiran."[10]
“Menyertai Kesatuan Kastam belum lagi membawa hasil yang ketara kepada Belarus. Sebaliknya, menurut pakar, ekonomi yang dirancang hampir tidak dapat bersaing dengan ekonomi pasaran Rusia dan Kazakhstan. Kini negara sedang mengalami krisis kewangan dan ekonomi yang teruk, yang telah dirapatkan dengan menyertai Kesatuan Kastam.”[11]
Sila ambil perhatian bahawa, menurut "pakar" dan "pembangkang"... semua negara menanggung kerugian. serentak. Belarus, Kazakhstan dan Rusia diberitahu bahawa mereka adalah orang yang kalah apabila orang lain menang. Tetapi itu tidak berlaku.
Sebaik sahaja terdapat perbincangan tentang Armenia dan Kyrgyzstan menyertai Kesatuan Kastam, maklumat serupa muncul dalam media "bebas" Armenia dan Kyrgyzstan.
Armenia
“Satu perhimpunan bantahan telah diadakan di hadapan kediaman Presiden Armenia, yang mana peserta menyatakan bahawa mereka menentang kenyataan yang ditandatangani semalam di Moscow oleh Presiden Serzh Sargsyan mengenai kesediaannya untuk menyertai Kesatuan Kastam. Para peserta aksi datang dengan aiskrim "USSR", dengan itu, pada dasarnya, menunjukkan bahawa Armenia sedang mengambil langkah ke arah memulihkan bekas USSR."[12]
“Di Armenia, inisiatif sivil membantah menyertai Kesatuan Kastam Bersatu.
Inisiatif "Kami menentang kesatuan kastam dengan Rusia" mengeluarkan kenyataan menentang penyertaan Armenia kepada struktur ini. Seperti yang dinyatakan dalam kenyataan itu, jika ia menyertai Kesatuan Kastam, Armenia tidak akan dapat menyimpulkan Perjanjian Perdagangan Bebas Mendalam dan Komprehensif dengan EU dan memperkenalkan kriteria Eropah di seluruh ekonomi.
“Mari kita ketepikan fakta bahawa faedah kepada Armenia daripada Kawasan Perdagangan Bebas Yang Mendalam dan Komprehensif tidak serasi dengan Kesatuan Kastam. Marilah kita juga mengetepikan hakikat bahawa kita akan mengalami kerugian ekonomi yang serius - seperti halnya dengan kenaikan harga gula pasir, daging dan bahan binaan, kerana kita mengimportnya terutamanya dari negara di luar Kesatuan Kastam Tunggal.
Kesatuan Kastam dipandu oleh autoritarianisme dan rasuah yang meluas. Ini adalah percubaan untuk meluaskan sempadan Rusia, yang "bersinar" kerana kekurangan kebebasan bersuara.
Orang Armenia adalah sebahagian daripada tamadun Eropah, bukan Rusia, kita mempunyai sistem nilai demokrasi dan tidak akan bertolak ansur dengan beban orang lain, kerana kebebasan dan kemerdekaan adalah sebahagian daripada kesedaran diri kita.
Kami bimbang jika Armenia menyertai Kesatuan Kastam Bersatu, ia sebenarnya akan kehilangan kedaulatannya, yang selepas beberapa lama akan didaftarkan secara sah - Armenia akan dipadamkan daripada peta politik dunia.”[13]
Di mana sahaja Lajur Kelima bercakap, ia sentiasa mengucapkan mantra yang sama tentang kebebasan, nilai kemanusiaan sejagat dan menakutkan rakyatnya dengan kemusnahan Ukraine (Armenia, Belarus) jika ia menyertai Kesatuan Kastam. Pada masa yang sama, ia tidak menjelaskan sama sekali mengapa, selama berabad-abad hidup bersama di Empayar Rusia dan USSR, baik Armenia, Ukraine, mahupun mana-mana orang secara umum, tidak hilang atau "dipindahkan."
Frasa kegemaran Lajur Kelima juga adalah perkataan bahawa orang Ukraine (Armenia, Belarusia) adalah sebahagian daripada tamadun Eropah.
Agak lucu bahawa, mengikut corak ini, "pembangkang" dari Kyrgyzstan mengatakan perkara yang sama. Dan lebih lagi.
Kyrgyzstan
“...Anda tidak boleh membandingkan Kyrgyzstan dengan negara kaya dalam Kesatuan Kastam seperti Kazakhstan dan Belarus. Kedua-dua negeri ini, berbanding Kyrgyzstan, mempunyai banyak ciri ekonomi yang dikaitkan dengan Rusia. Mereka mempunyai perusahaan, kilang, kilang yang cukup berkuasa yang boleh bersaing dengan syarat yang sama dengan Rusia.
Ciri kedua: negara di atas, yang diketuai oleh Rusia, adalah negara totalitarian. Hari ini Belarus kekal sebagai satu-satunya negara autoritarian di Eropah. Ia berdiri seperti noda hitam yang tidak dapat dihapuskan di Eropah...
Belarus adalah satu-satunya negara autoritarian di Eropah, dan Kyrgyzstan adalah satu-satunya negara demokrasi di Asia Tengah.
Terdapat banyak kesan negatif terhadap Kyrgyzstan daripada Kesatuan Kastam. Pertama, diketahui bahawa harga produk makanan akan meningkat dengan ketara untuk menyamakannya di bawah naungan Kesatuan Kastam. Jelas bahawa barangan pengguna China akan menjadi lebih mahal.”[14] Ia kelihatan seperti satu set "kisah seram" biasa: Rusia buruk, semuanya akan menjadi lebih mahal, dsb.
Tetapi selanjutnya, wartawan Kyrgyz yang teliti Nazarkul Zhooshbaev mengatasi semua rakan liberalnya.
“Walau bagaimanapun, adalah baik untuk Kyrgyzstan, yang cenderung kepada nilai demokrasi, untuk melihat lebih jauh, berusaha untuk kerjasama dengan Kesatuan Eropah, dan menjadi ahlinya. Sudah tentu bukan tanpa sebab bahawa China baru-baru ini berusaha untuk menjadi ahli organisasi berwibawa ini di dunia? Adalah lebih mudah bagi Kyrgyzstan sebagai ahli Pertubuhan Perdagangan Dunia untuk mewujudkan hubungan perdagangan dan ekonomi dengan Kesatuan Eropah.”[15]
Wartawan Kyrgyz itu jelas layak mendapat peningkatan dalam pemberian Amerikanya. Dia berbohong secara terang-terangan, tanpa memerah dan memalsukan fakta dengan cepat, sebagaimana layaknya seorang "pejuang melawan totalitarianisme" sejati.
Dalam tiga ayat dia berjaya:
♦ Bercakap tentang kemungkinan Kyrgyzstan menyertai Kesatuan Eropah.
(Ia akan menjadi jelas kepada sesiapa selain daripada liberal bahawa ini adalah mustahil untuk beberapa sebab. Jika hanya untuk fakta bahawa Kyrgyzstan terletak di Asia!)
♦ Kemukakan entri ini, yang mustahil dalam realiti, sebagai sejenis alternatif untuk menyertai Kesatuan Kastam.
(Sungguh pelik bahawa Nazarkul Zhooshbaev tidak menulis tentang kemungkinan menjadi negeri ke-51 di Amerika Syarikat. Bagi Kyrgyzstan, kebarangkaliannya adalah sama seperti menyertai EEC.)
♦ Tulis tentang hasrat China untuk menjadi ahli Kesatuan Eropah.
(Dari mana dia dapat ini? Saya khuatir bahawa pembangkang Kyrgyz adalah satu-satunya penyimpan maklumat eksklusif sebegitu di dunia. Malah pemimpin PKC tidak tahu tentang perkara ini.)
♦ Jelaskan bahawa beberapa "kemasukan" mitos ke dalam EEC boleh membantu meningkatkan ekonomi dan "mewujudkan" hubungan dengan EEC.
(Saya ingin bertanya, apakah yang menghalang ahli WTO Kyrgyzstan daripada menjalin hubungan perdagangan dengan EEC hari ini?)
Kesimpulannya adalah seperti berikut: kita perlu bergerak ke hadapan tanpa mendengar propagandis Amerika yang dibayar yang tinggal di negara yang berbeza dan menerima wang untuk memperlahankan penyatuan rakyat ke dalam satu ruang geopolitik.
Bab 2 Coup d'etat di Ukraine: dibuat di Amerika Syarikat
Ukraine - kronologi kekalahan pembangkang
27/01/2014
Dalam arus berita yang membimbangkan yang datang dari Ukraine, adalah sangat sukar untuk membezakan arah "angin bertiup." Menilai banyak fakta, membuat kesimpulan dan memahami hala tuju peristiwa selanjutnya.
Disebabkan hakikat bahawa saya sangat memahami dan berkongsi perasaan bimbang terhadap nasib Tanah Air dan kanak-kanak yang telah mencengkam penduduk Ukraine, dan melihat beberapa salah faham tentang apa yang berlaku di pihak patriot mempertahankan undang-undang dan ketenteraman, saya akan cuba menyatakan pandangan saya. Lebih-lebih lagi, nampaknya, aktivis Maidan biasa sendiri tidak dapat menilai dengan tenang apa yang berlaku. Satu-satunya di kalangan pembangkang yang cukup memahami situasi ini ialah "trio" Yatsenyuk, Klitschko, Tyagnibok. Itulah sebabnya mereka berjalan dengan sangat suram.
1. Mari kita tanya diri kita - di manakah, sebenarnya, semuanya bermula? Sejak kegagalan Yanukovych untuk menandatangani perjanjian persatuan yang memperhambakan dengan EEC. Apakah tuntutan yang dikemukakan oleh gerakan Maidan pada awalnya? Kembalikan "impian". Iaitu, menandatangani perjanjian. Tekanan ke atas Yanukovych bermula tepat dari ini. Sebelum "tidak menandatangani", tidak seorang pun "pembangkang" mengatakan bahawa presiden itu "tidak sah". Dan sebaik sahaja Yanukovych enggan menandatangani, dia segera mendapati dirinya berada di tengah-tengah ribut kritikan dan tuduhan.
2. Hari ini tiada siapa yang ingat tentang perjanjian persatuan ini. Ini bermakna matlamat telah tercapai. Ukraine tidak menandatangani perjanjian yang memperhambakan dan tidak diserahkan kepada Barat "untuk makanan."
3. Semua langkah lanjut "pembangkang", yang dipimpin dari kedutaan Amerika, di satu pihak, dan kepimpinan Ukraine, di pihak yang lain, adalah permainan catur yang halus. Dahsyat, seperti semua parti politik, di mana bidak adalah rakyat biasa, nyawa dan kesihatan mereka.
4. Yanukovych tidak mengalah sama sekali, tidak berputus asa sama sekali. Seperti permainan catur, dia memberi lawannya inisiatif, berkorban, dan kemudian menghalau lawan ke sudut.
Pada mulanya, Yanukovych tidak menyuraikan militan, tetapi memberi mereka peluang untuk menunjukkan sifat sebenar mereka apabila cuba menyerbu pentadbiran presiden. Ini adalah apabila tentera wajib dipukul, dibakar, dan direjam oleh "penunjuk perasaan yang aman."
Kemudian pihak berkuasa dengan tegas menerima pakai pakej undang-undang, mengikut mana para pemimpin "protes" diberi tarikh akhir yang sebenar. Dan dengan itu meletakkan mereka dalam kedudukan yang sangat sukar.
Hakikatnya ialah "revolusi oren" mempunyai dramaturgi istimewanya sendiri. Protes itu sepatutnya aman - sekali gus mewujudkan ilusi sokongan rakyat terhadap rampasan kuasa. Pergaduhan di jalanan merosakkan keseluruhan "drama oren", yang hanya membayangkan keganasan yang tersembunyi di sebalik "protes aman" (rampasan dan penyekatan bangunan). Intipati "Orangeisme" boleh dinyatakan dalam dua perkataan seperti ini: kita aman, dan rejim berdarah membunuh (menewaskan) kita. Apabila "penunjuk perasaan" memukul dan membakar polis di bawah laras kamera televisyen, kesannya adalah sebaliknya.
Kesukaran "trio pembangkang" ialah selepas menerima pakai "undang-undang yang menindas" mereka tidak boleh tidak bertindak balas terhadapnya. Anda tidak boleh pergi - mereka akan menjadi lemah dan kehilangan semua penyokong mereka bermakna meninggalkan medan yang betul dan menjadi pemberontak. Kehilangan halo pejuang dan mendapat halo penjenayah.
Di sini terdapat percubaan oleh beberapa ratus militan untuk menerobos ke bangunan Rada melalui Grushevsky Street. Jalan itu disekat oleh "Berkut". Serangan bermula - sekali lagi seluruh dunia melihat bahawa polis sedang berhadapan dengan militan bersenjata dan terlatih, dan bukan penunjuk perasaan aman. "Kesan" ini telah dibayar dengan kecederaan dua ratus pegawai penguatkuasa undang-undang. (Nampaknya tidak ada cara lain untuk memenangi perang maklumat dalam keadaan semasa Ukraine, apabila semua saluran adalah "pembangkang".)
Sila ambil perhatian: serangan ke atas Rada bermula pada petang Ahad, apabila tiada sesiapa di sana kecuali beberapa tukang cuci. Dan ia diulang tanpa kejayaan, terus, beberapa kali. Tiada sesiapa pun yang cuba memasuki Rada dari seberang. Hanya serangan, hanya secara langsung. Ini bermakna matlamatnya adalah "bukan kemenangan, tetapi penyertaan." Adalah penting untuk menunjukkan kad truf mereka - militan dalam tindakan, dan tidak sama sekali untuk memecah masuk ke dalam bangunan kosong.
Dalam keadaan tegang ini, kepimpinan Ukraine melakukan perkara yang betul - sekali lagi, pegawai penguatkuasa undang-undang bersikap pasif dan membenarkan militan untuk "menunjukkan diri mereka." Setelah tidak mendapat tentangan, mereka menjadi gila dan hampir hilang kawalan. Tetapi Berkut tidak terlepas dari kawalan. Apakah yang telah menjadi kad truf baru kuasa - kami mengawal pasukan kami, dan anda mengawal kuasa anda?
Kemudian "pembangkang" pergi untuk tawar-menawar dengan Yanukovych, menyedari kebenaran menyedihkan keadaan mereka. Matlamat "trio" adalah untuk meruntuhkan Maidan, yang telah tidak lagi "oren", dan oleh itu telah tidak lagi diperlukan oleh Barat. Kurator Barat mula menyekat sokongan untuk caj mereka. Ingat berapa ramai diplomat dan "kuki" yang ada pada Maidan ketika protes itu aman? Mereka semua hilang selepas pertempuran sebenar bermula.
Tugas "Klitschko-Tyagnibok-Yatsenyuk" adalah mudah - untuk mendapatkan beberapa jenis konsesi yang boleh dianggap sebagai kemenangan dan dengan bangganya meninggalkannya, menyekat Maidan.
Tidak mungkin untuk mencapai persetujuan - undang-undang telah diterbitkan dan berkuat kuasa.
Sekarang langkah itu terpulang kepada "pembangkang". Dan ia telah dilakukan. Mayat penunjuk perasaan muncul. Walau bagaimanapun, semua percubaan untuk menganggap mereka sebagai mangsa "penembak tepat Berkut" gagal - adalah penting bahawa akhbar Barat tidak menimbulkan lolongan tentang "rejim berdarah".
Tanggapan pihak berkuasa adalah untuk menolak versi pembunuhan penunjuk perasaan dengan pusingan baharu "tidak bertindak polis." Nah, bagaimana anda boleh menyalahkannya jika Berkut berakar umbi. Melainkan kira-kira sepuluh orang "mengambilnya" dan sekali lagi berdiri di tempat yang sama.
Jangan lupa - masa bekerja untuk kuasa. Orang ramai yang didorong oleh emosi adalah kuasa yang dahsyat. Tetapi dia mempunyai satu kelemahan - dia tidak boleh digulung untuk masa yang lama.
Kad truf seterusnya "pembangkang" ialah penyitaan bangunan kerajaan di wilayah itu. Harapan untuk mendapatkan gambaran "pemberontakan popular" untuk rakan-rakan Barat sekali lagi gagal. Komen-komen akhbar di sana adalah kaustik - kekecewaan di Klitschko, di Tyagnibok anti-Semit, di Yatsenyuk yang tidak pasti. Mereka juga tidak suka mengambil alih bangunan. Ukraine masih di tempat pertama dalam berita dan di muka depan, tetapi masa yang diperuntukkan untuknya semakin mengecil. Pada hari Ahad akhbar Jerman (beberapa) Ukraine sudah berada di halaman kedua.
Pemimpin Maidan tahu bahawa mereka sudah kehilangan sokongan Barat, bahawa dia masih akan merungut untuk formaliti, tetapi untuk dirinya sendiri dia telah menutup "projek Maidan 2014". Untuk membuka projek "Pilihan Raya 2015".
Hadiah besar untuk "trio" boleh menjadi penyebaran yang kuat - kemudian mereka membongkar Maidan untuk alasan yang baik, menjadi syahid dan mempunyai setiap peluang untuk memimpin "Maidan 2015". Tetapi Yanukovych memahami perkara ini dan tidak memberi mereka apa yang mereka mahu.
Di sini Presiden Ukraine membuat "langkah kesatria" yang cemerlang. Dia mencadangkan Yatsenyuk menjadi perdana menteri, dan Klitschko menjadi timbalan perdana menteri untuk isu sosial. Golongan "pembangkang" tersingkir. Langkah itu adalah yang paling kuat.
Bersetuju untuk Yatsenyuk dan Klitschko bermaksud:
♦ memberikan tanggungjawab kepada diri mereka sendiri, dan mereka ingin memberikannya kepada Yanukovych, supaya pada masa pilihan raya baru dia akan dipersalahkan untuk segala-galanya;
♦ Yanukovych boleh memecat mereka pada bila-bila masa kerana memalukan;
♦ isu sosial secara amnya adalah tempat yang buruk, seperti pertanian semasa USSR. Kejayaan adalah mustahil dan kegagalan adalah terjamin;
♦ untuk mereka berdua bersetuju bermakna bergaduh dengan yang ketiga - Tyagnibok. Dia tidak ditawarkan sebarang jawatan. Tetapi sebahagian besar militan adalah miliknya. Dan kemudian apa yang akan Perdana Menteri Yatsenyuk lakukan - menyuraikan militan Svoboda yang tidak mahu bersurai?
Ia juga mustahil untuk menolak tawaran presiden: anda kelihatan seperti badut remeh. Bolehkah anda menjerit, anda tidak boleh bekerja?
Itulah sebabnya jawapan "pembangkang" diambil dari biografi Trotsky: kami tidak bersetuju, tetapi kami juga tidak menolak. Kenapa begitu? Tiada apa-apa untuk dikatakan. Kalah mati!
Bagaimana sekarang? Sekarang tawar-menawar akan diteruskan. Pembangkang akan cuba "membatalkan" undang-undang yang diterima pakai "di bawah mereka" dan, mengisytiharkan ini sebagai kemenangan besar, meruntuhkan Maidan. ("Konsesi Yanukovych" yang lain tidak memberi mereka apa-apa selain alasan.)
Mari kita ringkaskan: melalui langkah-langkah yang tepat dan cekap, pihak berkuasa Ukraine telah mendorong "pembangkang" ke dalam situasi sedemikian yang mana-mana tindakannya hanya memburukkan kedudukannya. Rampasan kuasa gagal dan tidak boleh berjaya. Inilah yang tidak diberitahu oleh para pemimpin kepada aktivis Maidan biasa. Sekarang tawar-menawar bukan untuk kemenangan "pembangkang", tetapi untuk bentuk kekalahan mereka yang boleh diterima.
Barat memahami dengan baik bahawa rampasan kuasa secara paksa di beberapa wilayah atau di Kyiv akan membawa kepada perpecahan dalam negara dan potensi peperangan, yang tidak diperlukan. Dengan kejatuhan Ukraine, Barat akan menerima Barat dan sifar industri, dan Rusia akan menerima sifar Barat dan semua industri Ukraine. Rusia juga tidak memerlukan keruntuhan Ukraine, kerana perang berhampiran sempadan kita, di tempat armada kita berpangkalan, di mana saudara-saudara kita tinggal, boleh menjadi masalah besar bagi kita.
Ini bermakna sokongan Barat untuk "pembangkang" semakin berkurangan setiap hari, dan sokongan (dengan nasihat dan kredit) untuk Yanukovych dari Rusia tidak akan berkurangan.
Itu sahaja.
Apa yang tinggal adalah untuk sekali lagi menyatakan penghormatan saya kepada lelaki dari Berkut - ia adalah ketabahan, keberanian dan profesionalisme mereka yang telah menjadi sumber utama permainan catur semasa.
Saya ingin ambil perhatian bahawa peristiwa hari ini adalah gema keruntuhan Negara Bersatu pada tahun 1991. Dasar mewujudkan elit negara, memisahkan "kerajaan appanage", pemecahan, dengan indah dipanggil "kemerdekaan" - semuanya menjadi akibat daripada pengkhianatan rakyat mereka oleh Gorbachev dan rakan sejenayahnya. Dan lubang-lubang yang timbul, seperti biasa, disumbat dengan mayat askar dan pegawai. Askar Berkut atau askar tentera dalaman, yang cedera hari ini di Kyiv, adalah mangsa perang saudara, persengketaan awam yang dikenakan ke atas rakyat kita pada tahun 1991. Seperti askar tentera Rusia yang mati di Tskhinvali pada tahun 2008, seperti banyak mangsa konflik antara etnik di ruang negara yang pernah bersatu.
Saya berharap pengorbanan ini tidak sia-sia.
Terdapat percubaan rampasan kuasa di Kyiv
19/02/2014
Pada tahun 2004, "revolusi oren" berlaku di Ukraine dalam versi klasiknya yang paling tulen. 10 tahun kemudian, di tempat yang sama - di Maidan - kita melihat kejatuhan terakhir perebutan kuasa melalui senario "oren".
Setelah dikalahkan dalam permainan catur yang rumit untuk mengawal Ukraine, Barat memutuskan untuk mencampurkan kepingan dan memukulnya "di atas kepala dengan papan." Peraturan oren perebutan kuasa telah diketepikan. Gadis-gadis dengan bunga anyelir di tangan mereka dan "penunjuk perasaan yang aman" menjadi perkara yang sudah berlalu. Mereka digantikan oleh rampasan kuasa lama yang baik dengan semua sifat yang sepadan: militan terlatih, pegawai penguatkuasa undang-undang ditembak mati, rampasan bangunan kerajaan, pembakaran, rompakan, pembunuhan.
Peristiwa hari ini di Kyiv jelas menunjukkan peralihan terus terang "pembangkang" yang dibiayai Barat kepada penggunaan kekerasan untuk merampas kuasa. Mengapa ini berlaku?
Presiden Putin berkata ini beberapa waktu lalu:
“Pada pendapat saya, semua yang berlaku, seperti yang telah saya katakan, tidak berkaitan langsung dengan interaksi Ukraine dengan Kesatuan Eropah. Ini adalah proses politik dalaman, cubaan pembangkang untuk menggoncang arus, sah, saya ingin tegaskan, kerajaan dalam negara. Dan lebih-lebih lagi: semua yang berlaku sekarang menunjukkan bahawa ini bukan revolusi sama sekali, tetapi tindakan yang disediakan dengan baik. Dan tindakan ini, pada pendapat saya, tidak disediakan untuk hari ini. Mereka sedang bersiap sedia untuk kempen pilihan raya presiden pada musim bunga 2015. Ia hanya sedikit permulaan yang salah kerana keadaan tertentu, tetapi ini semua persediaan untuk pilihan raya presiden.”
Barat terpaksa membina susunan angka baru dengan cepat, membuat improvisasi. Akibatnya, kami melihat trio pelik Nazi Tyagnibok, peninju Klitschko dan Yatsenyuk liberal, yang tidak dapat mencapai apa-apa dan dalam 2.5 bulan hilang sepenuhnya kuasa mereka walaupun di kalangan penyokong mereka. Sokongan untuk Maidan hanya diberikan di kawasan barat Ukraine dan di kalangan belia radikal. Tidak perlu bercakap tentang apa-apa "sokongan rakyat."
Tindakan ganas "pembangkang" dan keberanian pegawai penguatkuasa undang-undang Ukraine membawa kepada perubahan dalam pendapat umum. Yatsenyuk, Klitschko dan Tyagnibok terpaksa membuat konsesi di bawah tekanan daripada pengendali Barat mereka. Bangunan pentadbiran yang dirampas mula dikosongkan, pihak berkuasa mengumumkan pengampunan, dan Menteri Kewangan Rusia mengumumkan peruntukan satu lagi bahagian dalam jumlah $2 bilion. Dan tiba-tiba semuanya berubah. Ia berubah dalam satu hari.
Barat menyedari bahawa senario "oren" yang gagal sepenuhnya dan perubahan dalam pendapat umum boleh menjejaskan semua rancangan untuk kemenangan Yushchenko seterusnya, iaitu boneka Barat, dalam pilihan raya presiden di Ukraine pada 2015, jadi perlu untuk bertindak segera. Sekarang. Malah mengambil kira hakikat bahawa militan tidak bersedia seratus peratus.
Oleh itu, antara Maidan yang "kempis" dan percubaan untuk merampas kuasa secara paksa, tiada jeda untuk sepanjang tahun 2014. "Rakan kongsi" dari Barat, melihat kehilangan mereka dalam senario "oren", memutuskan untuk "menetapkan semula kepingan pada papan." Memandangkan mereka pada mulanya bersiap untuk merampas kuasa menjelang 2015, mereka membuat improvisasi "berlutut," seperti yang mereka katakan. Dan mereka tidak bersedia untuk senario ganas. Dan cengkaman kuasa juga diperolehi "di lutut". Mereka tidak bersedia, sebagai contoh, untuk respons keras daripada pihak berkuasa sekarang, sama seperti mereka tidak bersedia untuk ketiadaannya semasa Maidan.
Tetapi tekanan masa dan zugzwang, dua negeri di mana "rakan kongsi" hari ini mendapati diri mereka sendiri, menentukan kepada mereka pilihan antara kekalahan atau huru-hara sepenuhnya. Mereka memilih huru-hara. Tetapi kekacauan ini sendiri menunjukkan bahawa Maidan sebagai teknologi "oren" telah pun kalah.
Perarakan ke Verkhovna Rada yang diumumkan oleh pembangkang tepat di depan mata kita bertukar menjadi percubaan untuk merampas kuasa dengan kekerasan, alasannya adalah keinginan yang tidak dijangka Barat dan bonekanya di Ukraine untuk mengubah Perlembagaan, melucutkan presiden daripada sebahagian besar kuasanya. Sila ambil perhatian: semasa Presiden Yanukovych bercakap tentang keperluan untuk integrasi Eropah, tiada siapa yang membuat sebarang percubaan untuk mengubah Perlembagaan, kerana Barat agak gembira dengan ketua Ukraine menandatangani perjanjian yang memperhambakan dengan Kesatuan Eropah.
Sebaik sahaja Yanukovych enggan menandatangani dokumen ini, pembangkang serta-merta menjadi berkobar-kobar dengan keinginan untuk mengambil sebahagian daripada kuasanya. Sukar untuk memanggilnya politik-ia adalah politiking tulen. Malangnya, askar tentera dalaman, pegawai polis dan rakyat biasa negara ini membayar untuk politiking dan pengkhianatan langsung kepentingan Ukraine. Senario rampasan kuasa tidak berubah selama berabad-abad. Ini adalah rampasan kuat kuasa utama. Percubaan semalam untuk menembusi Verkhovna Rada, yang mengakibatkan kematian beberapa orang, adalah percubaan rampasan kuasa.
Keamatan nafsu adalah luar biasa walaupun untuk peristiwa baru-baru ini di Ukraine. Tidak pernah sebelum ini militan radikal sanggup membunuh. Tindak balas terhadap percubaan rampasan kuasa haruslah pematuhan ketat oleh pihak berkuasa terhadap tugas mereka, iaitu penindasan keras terhadap sebarang percubaan untuk merampas dan merampas kuasa, yang mana di mana-mana negara adalah satu kesalahan jenayah yang berat.
Malangnya, tiada keajaiban dalam politik: jika anda menutup mata terhadap aktiviti pertubuhan pro-Nazi dan kem militan di negara ini selama bertahun-tahun, jika anda membenarkan perarakan obor dan perarakan Banderait di tengah-tengah ibu kota, ini tidak boleh berakhir dengan baik. Malangnya, klasik kesusasteraan Rusia tidak tersilap dalam penilaiannya tentang politik: abses Nazi dalam politik Ukraine tidak akan diselesaikan dengan sendirinya. Ia perlu dibersihkan. Dan merawat.
Sekali lagi, saya ingin mengucapkan takziah kepada keluarga dan rakan-rakan mereka yang terkorban di Ukraine, dan berharap ketabahan dan keberanian kepada pasukan keselamatan dan pegawai kerajaan Ukraine.
Kiev. Maidan. Penembak tepat tidak dikenali
20/02/2014
Percubaan rampasan kuasa, yang kita lihat hari ini di Ukraine, memerlukan "pengorbanan suci." Memandangkan polis dan Berkut tidak menggunakan senjata api, ini mengakibatkan keadaan yang sangat tidak selesa.
Anggota polis terbunuh, orang rambang terbunuh, seperti wartawan akhbar Vesti, tetapi di kalangan militan tidak ada kemalangan jiwa yang berkaitan dengan penembakan pegawai penguatkuasa undang-undang.
"Revolusi" ternyata pelik - kebanyakannya hanya pembela perintah terbunuh. Walaupun, peliknya, ini selalu berlaku. Lagipun, agensi penguatkuasaan undang-undang menjalankan perintah, dan militan bebas dalam tindakan mereka, dan bahagian paling radikal mereka tidak dikawal oleh sesiapa pun.
Tetapi untuk rampasan kuasa, anda memerlukan "gambar" - kononnya kerajaan menembak rakyat. Kita perlukan mangsa, kita perlukan kematian penunjuk perasaan.
Percubaan untuk menyalahkan pihak berkuasa kerana menembak "penembak tepat pihak berkuasa" telah dibuat semasa rampasan kuasa: Libya, Syria, Mesir, Kyrgyzstan, Moscow pada tahun 1993. Di Kyiv, semasa konfrontasi di Jalan Grushevsky, Euromaidan secara aktif menyebarkan foto-foto berusia sepuluh tahun dari Kyrgyzstan, menjadikannya sebagai gambar semasa "penembak tepat Berkut."
Ini semua helah lama. Saya telah menulis tentang ini berkali-kali. Tetapi Barat bertindak dengan cara yang sama sepanjang masa. Prinsipnya begini:
"Penembak tepat tidak diketahui" muncul di atas bumbung. Ini adalah pekerja perkhidmatan perisikan Barat. Pada tahun 1993 di Moscow, mereka menembak orang terus dari bumbung Kedutaan AS.
1. Tugas orang karut ini ialah membunuh. Bunuh penunjuk perasaan, bunuh pegawai polis, bunuh orang yang melihat. Mereka menembak ke semua arah.
2. Pihak berkuasa akan dipersalahkan atas kematian penunjuk perasaan dan militan, dan militan akan dipersalahkan atas kematian pegawai polis. Orang yang lalu lalang secara rawak, sebaik-baiknya gadis muda, akan menambah bahan api kepada api. Kematian mereka juga akan dipersalahkan kepada pihak berkuasa, yang sebenarnya melarang menembak senjata api.
3. Matlamat utama adalah pertempuran besar-besaran dengan sejumlah besar mangsa, selepas itu Amerika Syarikat dan sekutunya akan dapat memberi tekanan kepada Yanukovych, yang "membunuh orang dan melintasi garisan." Selanjutnya, pilihan adalah mungkin, dari Libya ke Syria.
Tetapi untuk sebarang perkembangan acara, mesti ada "penembak tepat tidak dikenali" terlebih dahulu yang akan membunuh orang.
Revolusi memerlukan "mangsa suci" - "penembak tepat tidak dikenali" menembak militan:
Media Barat membantu menyemarakkan nafsu. Sesetengah orang membunuh, yang lain mencipta latar belakang emosi yang diperlukan.
“Semasa pertempuran pagi di kawasan Kemerdekaan Maidan, 22 orang terbunuh, lapor BBC. Pembangkang mendakwa bahawa 13 orang terbunuh oleh penembak tepat ditembak dari bumbung salah satu bangunan bersebelahan. Semua aktivis yang maut—lelaki berusia kira-kira 20 tahun—mengalami luka yang disasarkan di dada atau leher.
Dari peringkat Maidan mereka melaporkan bahawa di Jalan Instytutskaya, serta di Jalan Grushevsky, terdapat penembak tepat di atas bumbung yang menembak untuk membunuh. Ia masih belum mungkin untuk menghapuskan mereka”[16].
Pihak berkuasa tidak tahu mengenai kematian 13 militan. Tiada guna. Ia adalah perlu untuk menghapuskan keseluruhan sumber ketegangan, dan bukan kemarahan perusuh. Bukan senapang sniper, tetapi mesingan digunakan jika mereka ingin menyuraikan orang ramai.
Menembak polis dilakukan dengan cara yang sama oleh "penembak tepat tidak diketahui" - tujuannya agak berbeza. Bukan untuk membunuh anggota polis, tetapi untuk mencacatkan dan mencederakan. Supaya mereka juga marah dan penuh kemarahan dan pihak berkuasa Ukraine memutuskan senario paling teruk yang diperlukan oleh Amerika Syarikat untuk tindakan selanjutnya.
“Agensi penguatkuasaan undang-undang sebelum ini melaporkan serangan sniper. Menurut maklumat rasmi Kementerian Dalam Negeri, seorang anggota polis terbunuh dan 29 cedera. Penggunaan senjata di kawasan Maidan menyebabkan pasukan khas dan pasukan dalaman berundur”[17].
Siapa penembak tepat ini yang mencederakan 29 orang? teruk? Atau, sebaliknya, sangat baik - tugasnya adalah tepat untuk mencederakan anggota polis.
Dan di sini datang menembak "orang rawak" - wartawan. Kematian seorang wartawan, terutamanya seorang Barat, akan menetapkan nada yang tepat untuk seluruh akhbar Barat. Dan penembak tepat melepaskan tembakan. Tetapi tidak jelas saluran apa yang diwakili mangsanya. Dan saluran itu ternyata adalah Rusia. Wartawan itu diselamatkan dengan memakai jaket kalis peluru.
“Penerbit agensi video RUPTLY Daniil Anisimov diserang ketika membuat liputan mengenai pertempuran bersenjata di Maidan di Kyiv. Wartawan itu berada di lobi tingkat 14 salah sebuah hotel pusat apabila dia ditembak daripada senjata api melalui tingkap. Peluru hidup mengenai perisai badan Anisimov, lalu secara tangen, dan mengenai kamera televisyen kru filem. Menurut Anisimov, tidak diketahui dari mana tembakan itu dilepaskan.”[18].
Jaga diri. Jangan biarkan mereka menjadikan anda makanan meriam dalam permainan Washington untuk mengawal Ukraine.
Kuasa penggerak rampasan kuasa di Ukraine: pengkhianatan, pemerasan, "penembak tepat tidak diketahui"
23/02/2014
“Penembak tepat tidak dikenali” membunuh kira-kira tiga dozen orang di ibu negara Ukraine. Provokator dari perkhidmatan perisikan Barat membunuh pegawai polis, militan Maidan dan orang ramai yang lalu lalang untuk menyemarakkan nafsu. Matlamatnya ialah rampasan kuasa. Rampasan kuasa secara paksa. Walaupun beberapa "penunjuk perasaan" dan polis memukul antara satu sama lain dengan belantan dan mempertahankan diri dengan perisai, seseorang menembak orang dengan darah dingin. Siapa ini?
Ini tidak sukar untuk difahami.
Semua mekanisme rampasan kuasa adalah jelas.
Pembunuhan orang oleh "penembak tepat tidak dikenali", yang sebenarnya ditanam di atas bumbung Kyiv oleh perkhidmatan perisikan Barat, memberi peluang untuk menuduh pihak berkuasa melakukan keganasan. Dan mula menggunakan kekerasan terhadap pihak berkuasa. Media Ukraine yang dikawal Barat dan Barat mengambil tindakan provokasi dan membentuk pendapat umum di Barat dan Ukraine. Ini adalah permainan pelbagai langkah di mana "pembangkang", pihak berkuasa Barat dan perkhidmatan perisikan dan "media bebas" mengetuai satu tarian pusingan berdarah.
Apa yang berlaku?
Sejurus selepas berakhirnya Maidan (iaitu, "senario oren"), apabila pihak berkuasa memberikan pengampunan kepada militan, dan mereka, seterusnya, membersihkan kebanyakan bangunan, "pembangkang" yang diketuai oleh Barat memulakan rampasan kuasa. Militan memulakan serangan ke atas polis - ini perlu untuk mewujudkan huru-hara dan situasi di mana "penembak tepat yang tidak diketahui" akan mula menembak. Kita perlukan mayat, kita perlukan darah. Oleh itu, komander militan menghantar "askar" mereka untuk disembelih, dan "penembak tepat tidak dikenali" mula menembak. Serta-merta, video mula diedarkan di Internet di mana seseorang boleh melihat "bagaimana Berkut merakam."
Baru? Tiada yang baru. Internet penuh dengan video di mana:
♦ “tentera “Gaddafi yang berdarah” sedang menembak rakyat”;
♦ "tentera Bashar Assad yang berdarah sedang menembak rakyat";
♦ “Tentera Presiden Mubarak menembak orang ramai.”
Kini mereka telah menambah video di mana "Yanukovych memberi arahan untuk menembak orang."
Sambungannya jelas, senarionya sama. Ini adalah provokator dan video yang dipentaskan.
Peristiwa selanjutnya berkembang seperti berikut. Selepas pembunuhan orang oleh "penembak tepat yang tidak diketahui," tekanan dikenakan ke atas Yanukovych. Barat menegaskan bahawa ia bertanggungjawab untuk darah. Penyelesaiannya mudah - berputus asa. Dan Yanukovych, nampaknya, goyah. Dalam wawancaranya, yang dia berikan dalam Kharkov, dia bercakap "tentang jaminan keselamatan daripada pengantara Barat."
Beberapa rakan sekutu Yanukovych mengkhianatinya dan Ukraine dengan berlari ke sebelah pihak putschist. Dan Yanukovych berkata ini dalam temu bual.
Kuasa penggerak rampasan kuasa di Ukraine: pengkhianatan, pemerasan, penembak tepat.
Rancangan "pembangkang", tetapi sebenarnya rancangan AS, terus berkembang seperti berikut.
1. Polis ditarik balik dari Maidan. Ia akan membuka kunci. (Datuk bandar Kyiv mengkhianati Yanukovych.)
2. Seterusnya, suku kerajaan dikawal oleh militan. Sekarang rampasan kuasa boleh dihalalkan.
3. Tiada timbalan "pembangkang" yang mencukupi untuk membuat keputusan: timbalan dari Parti Kawasan dibeli, diancam, dipukul untuk mendapatkan kuorum. Sesetengah orang hanya mengundi mereka, walaupun mereka ini tidak berada dalam Rada, dan mereka juga mempunyai kad mengundi.
4. Tujuan mengundi adalah untuk menukar Perlembagaan. Ini adalah perlu untuk menghapuskan kuasa Yanukovych. Ini adalah pelantikan menteri keselamatan untuk mengawal kuasa dan struktur dan tidak membenarkan rampasan kuasa ditindas.
5. Yanukovych semakin hilang arah. Apa yang mereka beritahu dia, apa yang mereka ugut dia, kemungkinan besar kita tidak akan tahu.
6. Dengan bersetuju dengan pilihan raya awal, dia jatuh ke dalam perangkap - setelah menyerahkan semua kuasa, dia tidak boleh lagi mempengaruhi perjalanan peristiwa.
7. Dalam Rada, mereka memukul penceramah dari Parti Wilayah dan mengancamnya untuk meletakkan jawatan (siapa yang melihat kenyataan ini, adakah di sana?). Penceramah baru dilantik - ini adalah perlu untuk menetapkan tarikh pilihan raya presiden baru BUKAN YANUKOVYCH.
8. The Rada menukar artikel Kanun Jenayah, dan Tymoshenko dibebaskan. (Sila ambil perhatian - Rada yang sama tidak dapat membuat keputusan pada November 2013 untuk menukar undang-undang supaya dia boleh pergi ke Jerman untuk "rawatan"! Dan kini timbalan yang sama membebaskannya!)
Pelbagai langkah pantas mengikut senario Februari 1917 - penciptaan kerajaan baharu. Mula-mula pemberontakan, kemudian pengesahannya melalui Rada baru (pada Februari 1917 - Kerajaan Sementara).
Syarat rampasan kuasa ini ialah pengkhianatan wajib sebahagian daripada golongan elit dan kelembutan jenayah pemimpin negara. Yanukovych diwajibkan untuk menyekat rampasan kuasa dan mempunyai setiap peluang untuk melakukannya. Tetapi dia goyah, dan serta-merta, keesokan harinya, Barat melaksanakan keseluruhan senario yang diterangkan di atas.
Apa yang boleh saya katakan tentang ini? Pada tahun 1941, Nazi menawan Kyiv. Pada November 1943 dia dibebaskan.
Janganlah kita kehilangan kehadiran fikiran dan kepercayaan kita terhadap kekuatan rakyat kita.[19]
Mengapa Yanukovych kehilangan kuasa dan akan berlaku perpecahan di Ukraine
24/02/2014
Setiap genre seni mempunyai nama sendiri: ada opera, ada balet, ada operetta, dan lain-lain. Dengan cara yang sama, "genre" politik mempunyai nama sendiri yang jelas dan tepat. Ada demokrasi pilihan raya, ada diktator, ada monarki. Dan kaedah untuk mendapatkan kuasa juga mempunyai definisi: terdapat kemenangan yang sah dalam pilihan raya, pewarisan takhta yang sah. Dan berlaku rampasan kuasa. Ini adalah apabila pertukaran kuasa berlaku dengan keganasan terhadap kerajaan terdahulu.
Apa yang berlaku di Ukraine dipanggil rampasan kuasa. Presiden Yanukovych telah disingkirkan daripada kuasa melalui dekri parlimen; Speaker Rada meletakkan jawatan (menghantar?); Perlembagaan telah diubah; ketua Kementerian Dalam Negeri digantikan; bangunan kerajaan dikawal oleh militan, bukan polis; Beberapa undang-undang telah dimansuhkan - semua ini berlaku dalam beberapa hari sahaja. Alasannya ialah: pertama protes aman, kemudian pukul dan pergaduhan dengan pegawai penguatkuasa undang-undang, kemudian pembunuhan pegawai polis dan orang awam. Kemudian militan menguasai pihak berkuasa, dan Rada mula mengeluarkan undang-undang, dalam bahasa liberal Rusia, seperti "pencetak gila." Keganasan sebagai cara untuk mendapatkan kuasa. Apa yang boleh dipanggil semua ini? Coup d'etat. Klasik genre.
Memandangkan kita telah menentukan apa yang berlaku, mari kita fikirkan bagaimana ini menjadi mungkin dan perkara yang boleh kita jangkakan sekarang.
Reaksi pertama Barat terhadap kegagalan Yanukovych menandatangani perjanjian persatuan dengan EEC adalah penganjuran Maidan. Bantahan aman, bercakap tentang "mimpi yang dicuri" - semua ini hanyalah penutup untuk percubaan Barat untuk memberi tekanan kepada Yanukovych untuk mengubah kedudukannya dan menandatangani perjanjian. Akibatnya, Brussels sepatutnya menerima hak sebenar untuk mentadbir Ukraine dari segi ekonomi dan politik. Presiden Yanukovych, yang telah bercakap tentang "integrasi Eropah" selama HAMPIR EMPAT TAHUN (!), sangat sesuai dengan Barat, dan tiada seorang pun di Eropah bercakap tentang "rasuah", "tidak sah" atau mencelanya dengan kediaman mewahnya di sekitarnya daripada ibu negara.
Sebaik sahaja Yanukovych enggan menandatangani, peristiwa bergerak dengan pantas. Tidak lama kemudian semua "penunjuk perasaan" telah melupakan "integrasi Eropah" dan mula menuntut peletakan jawatan presiden. Sekarang saya tidak akan mengingati secara terperinci semua peristiwa penting konfrontasi, yang membawa kepada korban manusia.
Sekarang tentang sesuatu yang lain - tentang perkara utama. "Senario jingga" rampasan kuasa secara aman, yang berjaya pada tahun 2004, tidak berjaya pada tahun 2014.
"Protes aman" dihentikan oleh "penentangan polis secara aman." Anggota Berkut yang terbakar dan tentera dalaman bukan sahaja menghentikan senario "jingga", tetapi juga mengurangkannya kepada kekalahan, menunjukkan wajah sebenar "penunjuk perasaan yang aman."
Mengapa Yanukovych, yang kalah biasa-biasa sahaja dalam beberapa hari pada Februari 2014, mampu bertahan pada November-Januari? Kerana semasa "senario oren" dia mempunyai penasihat yang baik. Secara rasmi, Rusia tidak campur tangan dalam apa-apa cara dalam konflik di Ukraine - dan ini adalah kedudukan yang betul. Tetapi tanya diri anda - adakah anda akan meminjamkan $15 bilion kepada seseorang tanpa jaminan bahawa polisi yang anda pinjamkan wang akan dikekalkan? Dan 3 bilion? hampir tidak. Dan Rusia bersedia untuk memberi pinjaman kepada Ukraine dengan tepat untuk mengekalkan kursus politik tertentu, sama seperti Barat enggan memperuntukkan pinjaman untuk kursus politik ini. Jadi, tidak ada sebab untuk menganggap Vladimir Putin sebagai ahli politik yang naif. Ini bermakna bahawa kepimpinan Rusia hanya diwajibkan untuk "memperuntukkan" penasihat kepada Yanukovych. Untuk dapat "mencadangkan" langkah-langkah yang akan membantu beliau mengekalkan kuasa dan mengekalkan vektor politik yang ditetapkan oleh keengganan untuk menandatangani perjanjian memperhambakan dengan EEC.
Seluruh senario "oren" Yanukovych bergerak berikutan tindakan yang dicadangkan. Dan dia boleh dikatakan menang melawan "pembangkang". Pada 17 Februari 2014, pihak berkuasa memberikan pengampunan kepada peserta rusuhan, dapat menghentikan dan menghalang tuduhan keganasan yang berlebihan ("pembangkang" tidak berjaya cuba menggantung dua mayat di Grushevsky dari Berkut), merundingkan pembebasan bangunan yang dirampas (dan mereka sebenarnya mula dibebaskan) . Supaya "pembangkang" dapat membentangkan sesuatu sebagai kejayaan mereka, Yanukovych hanya berjanji untuk mengadakan pilihan raya pada Disember 2014, dan bukan pada musim bunga 2015, yang sebenarnya tidak penting baginya, dan memberi peluang kepada "pembangkang" untuk membentangkan. mana-mana - atau kejayaan.
(Walaupun sekarang anda boleh bertanya kepada mereka - apakah, pilihan raya pada Mei 2014, hampir setahun lebih awal daripada mengikut undang-undang, mengorbankan ratusan nyawa manusia dan ratusan warga negara yang lumpuh?)
Dan kemudian perkara berikut berlaku - senario "oren" berakhir, Maidan 2014 berakhir. Dan segera rampasan kuasa bermula. Keputusan itu seolah-olah tidak menarik kepada Amerika, merasakan bahawa Yanukovych boleh mengalahkan mana-mana calon mereka dalam pilihan raya presiden (dan Geografi Tymoshenko masih dalam penjara!), dan mereka memberi laluan kepada percubaan kuat untuk merampas kuasa. Pada 18 Februari, "perarakan aman" ke Rada bertukar menjadi pembunuhan beramai-ramai dengan ramai yang terbunuh dan ramai yang cedera. Militan membakar pejabat Parti Wilayah dan secara terbuka membunuh orang di sana, sesuatu yang tidak pernah mereka lakukan sebelum ini.
Bagaimanakah kerajaan harus bertindak balas terhadap keganasan? secukupnya. Sama seperti "protes aman" telah dikalahkan oleh pendirian Berkut, rampasan kuasa ganas terpaksa dihapuskan oleh tindakan Berkut.
Begitulah pada mulanya. Dalam beberapa minit, tidak sampai beberapa jam, militan telah dihalau ke dalam pengepungan, metro telah dihentikan, dan pintu masuk ke Kyiv telah disekat. Yang tinggal hanyalah memulihkan keadaan dengan tangan yang kuat. "Pembangkang" memberikan sebab dan gambaran untuk ini. Ini akan menjadi kemenangan yang lengkap, dan, seperti yang kita tahu, pemenang tidak dinilai. Mereka akan mencuba pemimpin "pembangkang" yang menyeru orang ramai supaya tidak mematuhi pihak berkuasa, mewujudkan kumpulan bersenjata haram, merampas institusi kerajaan, dll. Pada petang 18 Februari, Klitschko dan Yatsenyuk keliru dan tertekan.
Tetapi Presiden Yanukovych tidak memberi arahan untuk membubarkan pemberontakan. Pihak keselamatan tidak menunggu arahan itu. Yanukovych goyah. Dan dia mula berunding dengan pembangkang dan utusan Barat. Yanukovych memulakan permainan kegemarannya dua pihak - kedua-dua kami dan anda - dan ini menyebabkan dia kehilangan kuasa.
Yanukovych memilih wang, jaminan keselamatan peribadinya dan keselamatan anak jutawannya, dan mengkhianati semua orang yang berjuang di sisi undang-undang terhadap puak puak.
(Dia sendiri memberitahu DIRI SENDIRI tentang jaminan yang dia terima secara PERIBADI dalam temu bualnya yang terkenal itu. Dia tidak mempunyai akal untuk tidak bercakap mengenainya di depan kamera!)
Kehadiran wang yang disimpan di bank-bank Barat (di mana lagi boleh berbilion-bilion disimpan?), Dan seorang anak lelaki terikat kepada sistem kewangan Barat, menyebabkan Yanukovych menyerah kalah. Dia tidak mengambil risiko melawan percubaan untuk menggulingkannya menggunakan kaedah keras yang sesuai dengan keadaan, dan memutuskan untuk mengekalkan "jabat tangan" untuk Barat. Dia tidak lagi mendengar sebarang nasihat. Dia mengkhianati Ukraine.
Dan dia telah ditipu oleh Barat, sama seperti Gaddafi, Hussein, Milosevic dan ramai lagi yang ditipu.
Apabila pihak berkuasa berhenti menentang, rampasan kuasa serta-merta menang, selepas itu dalam beberapa jam Yanukovych kehilangan semua kuasa dan segala-galanya, termasuk kediaman tercintanya.
Ini mengenai soalan "apa yang berlaku."
Sekarang mari kita bercakap tentang bagaimana keadaan boleh berkembang. Rampasan kuasa sentiasa menggelar dirinya sebagai kerajaan yang sah. Dan jika tiada kuasa lain yang sah, AKHIRNYA MENJADI AUTORITI YANG SAH.
Adakah akan berlaku perpecahan di Ukraine? Dalam keadaan hari ini ia tidak akan wujud. Kerana untuk perpecahan anda memerlukan DUA PUSAT KUASA. Dan hari ini terdapat hanya satu - bekas putschists di Kyiv. Untuk menentang rampasan kuasa, sebuah pusat kuasa baru diperlukan, yang:
1. Ia akan mengisytiharkan (dan ada setiap sebab untuk ini) Rada sebagai kerajaan yang tidak sah, dan semua keputusannya, yang dibuat di bawah ancaman militan, adalah tidak penting. Pilihan raya pada bulan Mei tidak akan diadakan dengan cara yang sama, kerana keputusan untuk mengadakannya adalah tidak sah.
2. Beliau akan mengumumkan bahawa presiden yang sah ialah Viktor Yanukovych, yang, suka atau tidak, MESTI berkhidmat sebagai presiden sehingga Disember, apabila pilihan raya yang sah akan diadakan. Dan memindahkan kuasa kepada presiden baru Ukraine.
3. Dan pusat kuasa ini, bertindak bagi pihak Presiden UNDANG-UNDANG Yanukovych, akan bersedia untuk menundukkan agensi-agensi penguatkuasaan undang-undang, tentera, dan mewujudkan pasukan pertahanan diri di kawasan yang diamanahkan.
Tanpa kemunculan pusat kuasa kedua, tidak akan ada perpecahan di Ukraine. Mereka tidak melawan rampasan kuasa dengan perhimpunan dan piket. "Senario jingga" ini dihentikan oleh perhimpunan balas, dan rampasan kuasa yang ganas hanya boleh dihentikan dengan penciptaan (atau penyelenggaraan-pemulihan) pusat kuasa sah yang lain.
Dalam masa terdekat kita akan melihat sama ada pusat kuasa sedemikian akan muncul, sama ada personaliti sedemikian akan muncul, kerana Yanukovych sendiri tidak mampu melakukan ini. Sehingga pusat kuasa seperti itu mula terbentuk, tidak akan ada perpecahan di Ukraine.
Sehingga kemunculan pusat kedua yang sah ini, semua bercakap tentang bantuan dari Rusia adalah provokasi. Kerana Rusia, tidak seperti Barat, hari ini tidak mempunyai pusat kuasa yang boleh dibantu. Pusat kuasa yang ada telah menarik diri, tidak ada yang baru. Rusia boleh membantu pusat kuasa yang baru muncul, tetapi ia tidak boleh menciptanya. Barat tidak mewujudkan "pusat pembangkang Barat" ia hanya membantu dan mengepamnya dengan sumber. Pakar perbidanan boleh membantu anda bersalin, tetapi dia tidak dapat membantu anda hamil.
Tanpa kemunculan pusat kuasa baharu ini, apa-apa tindakan oleh Rusia akan diisytiharkan sebagai pendudukan, dan kami berisiko ditarik ke dalam konflik ketenteraan yang tidak dapat diramalkan, yang merupakan keperluan "rakan kongsi" Amerika kami. Mereka gagal menyalakan api konflik ketenteraan yang serius di Syria dan akan gembira jika ia muncul di wilayah Ukraine.
Kerajaan yang memberi gelaran hero kerana membunuh pegawai penguatkuasa undang-undang tidak akan bertahan lama
25/02/2014
Mana-mana rampasan kuasa yang menang mempunyai dramaturgi yang sama. Mereka yang dengan jujur melaksanakan undang-undang dan menepati sumpah mereka menjadi orang buangan dan musuh. Mereka yang melanggar undang-undang dan cuba merampas kuasa dengan kekerasan, sebaliknya, menjadi wira.
Inilah yang berlaku pada Februari 1917 - anggota polis terbunuh, gendarm dan pegawai terbunuh dan cacat. Dan "penunjuk perasaan yang aman" pada masa itu yang mati dalam pertempuran jalanan, ditambah dengan semua orang yang ditemui di bilik mayat yang mati atas sebab yang tidak berkaitan dengan revolusi, telah diisytiharkan "mangsa revolusi" dan dikebumikan di pusat Petrograd. Di Champ de Mars.
Hari ini kita melihat bahawa kerajaan baru Ukraine, yang kesahihannya yang meragukan dicemari dengan darah hamba-hamba undang-undang yang setia, mengikut betul-betul jalan ini.
Berita 1.
24 Februari 2014
"Verkhovna Rada menerima pakai resolusi untuk menganugerahkan gelaran "Hero of Ukraine" kepada peserta yang meninggal dunia dalam protes.
...Resolusi itu memperuntukkan rayuan kepada Presiden Ukraine yang akan datang dengan cadangan untuk menganugerahkan gelaran "Hero of Ukraine" secara anumerta kepada peserta awam yang terkorban dalam konflik bersenjata semasa protes aman sepanjang November 2013 - Februari 2014. Resolusi itu mula berkuat kuasa dari saat ia diterima pakai”[20].
Saya berharap bahawa presiden Ukraine akan datang akan cukup bijak untuk tidak melakukan ini. Sememangnya, setakat hari ini, semua "penunjuk perasaan aman" telah diberikan pengampunan, yang bermaksud bahawa kematian, kecederaan dan pencacatan anggota polis dan askar tentera dalaman, yang dengan jujur mengikuti perintah dan tetap setia pada sumpah, tidak akan disiasat. dan dihukum.
Mereka yang tetap setia pada sumpah layak mendapat gelaran pahlawan, dan bukan mereka yang melanggar undang-undang, bersembunyi di sebalik kata-kata indah. Pada masa yang sama, majoriti besar militan yang terbunuh dan orang yang melihat telah dibunuh oleh "penembak tepat yang tidak diketahui," iaitu pekerja perkhidmatan perisikan Barat dan provokator dari kalangan "penunjuk perasaan yang aman" (mayat ditembak di belakang kepala, pada titik- julat kosong).
Berita 2.
Siapa yang bertanggungjawab untuk ekonomi Ukraine, yang hampir mati akibat rampasan kuasa? Penganjurnya, penganjur Maidan. Sebelum Maidan, sebelum pertempuran, tidak ada malapetaka - terdapat kemerosotan perlahan ekonomi Ukraine akibat pemutusan hubungan yang tidak wajar dengan ekonomi bahagian lain di dunia Rusia. Maidan bermula - dan ekonomi runtuh, rampasan kuasa bermula pada 18 Februari - dan ia runtuh.
Apakah yang akan dilakukan oleh kerajaan baharu yang mempunyai kesahihan yang dipersoalkan?
pinjam. Untuk akhirnya memperhambakan Ukraine dalam cengkaman pemiutang Barat. Tetapi Yanukovych juga akan mengambilnya? Ya, tetapi jumlah yang sama sekali berbeza dan dalam persekitaran yang tenang. Rusia merancang untuk meminjamkan Ukraine $15 bilion dalam beberapa ansuran.
Berapa banyak yang diperlukan oleh "revolusioner"?
“...“Pihak berkuasa baharu” menganggarkan jumlah rancangan bantuan kewangan makro yang diperlukan oleh negara pada 2014–2015 pada $35 bilion.
Dan kira-kira. Menteri Kewangan Yuri Kolobov mencadangkan mengadakan persidangan penderma antarabangsa dengan penyertaan negara-negara EU, Amerika Syarikat dan negara-negara lain, wakil IMF dan organisasi kewangan antarabangsa untuk memperuntukkan bantuan "untuk pemodenan" negara."[21]
Untuk rujukan: Belanjawan Ukraine pada 2013 adalah kurang daripada 50 bilion dolar AS.
Jika anda meminjam daripada apa yang anda sudah ada, Ukraine akan jatuh ke dalam ikatan abadi kepada Amerika Syarikat, Kesatuan Eropah dan IMF.
Juga untuk rujukan: sehingga April 2013, hutang negara Ukraine hampir $70 bilion.
Dan kini budak-budak gagah bercadang untuk meningkatkan hutang negara dengan segera, dalam satu sidang, sebanyak 50%. Pemikiran "negarawan" sebenar adalah jelas. Atau adakah mereka pekerja sementara yang akan merebutnya dan melarikan diri ke Berlin, London dan Brussels?
Saya tertanya-tanya siapa yang akan menjamin bahawa tiada siapa yang akan mencuri wang yang dipinjam ini, dan bahawa rakyat Ukraine tidak akan membayar hutang yang besar ini selama berabad-abad?
Mari kita ringkaskan: Ukraine, yang sedang dibina oleh pengarang rampasan kuasa, kelihatan seperti ini:
Gelaran hero adalah untuk sesuatu yang memerlukan hukuman penjara yang panjang.
Untuk wira sebenar - tiada apa-apa atau penganiayaan.
Meningkatkan hutang, iaitu perhambaan, dengan kadar yang dipercepatkan.
Berapa lama masyarakat dan kuasa sedemikian akan bertahan?
Adakah kerajaan baru Ukraine sah?
27/02/2014
Hari ini saya ingin bercakap tentang kesahan. Sejauh mana kita boleh bercakap tentang perkara ini dengan latar belakang rampasan kuasa di Ukraine?
Tetapi mari kita bayangkan sejenak bahawa segala-galanya berlaku seperti cara banyak media Ukraine dan Barat menyampaikannya hari ini: orang "terdesak" datang dan menggulingkan kerajaan yang dibenci. Dan kemudian proses intim membentuk kerajaan baru bermula.
Sejauh manakah konsistensi apa yang berlaku di Ukraine sekarang dengan Perlembagaan Ukraine?
Pertama, mengenai realiti kehidupan - militan pergi ke mesyuarat parlimen serantau dengan mesingan di tangan mereka. Ini bukan rahsia lagi, video itu mudah didapati di Internet.
Salah seorang timbalan rakyat Rada, yang namanya tidak saya sebutkan atas alasan yang jelas, berkata bahawa beliau sendiri melihat gambar sedemikian di dewan Rada. Beberapa orang dengan mesingan memasuki dewan tempat sesi itu berlangsung, dipanggil ke tepi dan... O. Presiden Ukraine Turchynov dan dengan teliti menerangkan sesuatu kepadanya.
Macam ni. Biar saya ingatkan anda bahawa parlimen dikawal oleh "pasukan pertahanan diri," iaitu militan yang sama. Bagaimana boleh ada sebarang kebebasan menyatakan kehendak timbalan di sini?
Mengapa beberapa timbalan dari Parti Wilayah dan komunis "tiba-tiba" mengundi undang-undang yang mereka enggan undi sebelum ini? Tekanan, ancaman kepada keluarga, ugutan untuk membakar rumah. Beberapa rumah di Kyiv telah dibakar, beberapa pangsapuri telah dirompak.
Dalam keadaan sedemikian, "Rada baharu" mendapat undi. Mari kita lihat dengan lebih dekat proses yang dianggap asas kepada mana-mana demokrasi, seperti mengundi. Bagaimana mereka mengundi di Rada sekarang?
begitulah caranya. Penceramah mengumumkan bahawa projek ini dan ini dengan nombor ini dan itu sedang diundi. Teks itu tidak diedarkan kepada sesiapa, tidak ada bacaan awal atau perbincangan sama sekali. Undi segera. Saya ulangi - tiada siapa yang melihat teks itu. “Penunjuk perasaan yang aman” sedang berjalan di halaman dan di luar dewan mengundi. Seperti yang kita lihat, mereka pergi bukan sahaja dengan perisai dan kayu. Walaupun kelab itu bukanlah "instrumen demokratik".
Beginilah cara semua "keputusan" yang paling penting diundi, yang merekodkan rampasan kuasa oleh pembangkang dan militan.
Ramai timbalan menteri tidak pernah dilihat di dewan, walaupun menurut keputusan pengundian mereka seolah-olah telah mengundi "untuk". Khususnya - dari Parti Komunis. Bagaimana pula? Ya, ia sangat mudah - mereka hanya mengambil kad mereka dan menekan butang untuk mereka[22].
Tetapi baru-baru ini, mereka yang hari ini membuat keputusan yang mereka perlukan untuk diri mereka sendiri... secara mutlak menentang kaedah ini.
Tepat setahun yang lalu, pada Februari 2013, ATAS desakan PEMBANGKANG (!!!!), Verkhovna Rada menerima pakai undang-undang yang melarang mengundi "untuk diri sendiri dan untuk lelaki itu." Berikut ialah maklumat tentang ini: -rada-prinyala-popravku-protiv- knopkodavstva-117487_.html.
Namun begitu, bekas pembangkang, dan kini "kerajaan baharu," dengan tenang mengundi semua timbalan yang tidak hadir.
“Betapa prinsip wartawan Ukraine kelihatan hanya setahun yang lalu, apabila mereka menganjurkan flash mob dan protes terhadap pengundian dalam Rada “untuk lelaki itu”! Betapa hebatnya mereka berhujah bahawa setiap timbalan harus mengundi dirinya sendiri!
Hei, anda adalah orang berprinsip kami, di mana anda sekarang?! Sepanjang hari Sabtu, pengundian yang nampaknya ditakdirkan berlaku di parlimen (atau dalam apa yang tersisa) - dan tiada siapa yang memegang tangan sesiapa, tiada siapa yang menjerit "Undi khas!" Semua? Tiada siapa yang memerlukannya lagi? Adakah "kemanfaatan revolusioner" sudah memerintah?
Pada waktu pagi, sekumpulan "pembawa nilai Eropah" memukul MP Grushevsky, yang cuba meninggalkan parlimen pada sebelah petang, kadnya diundi. Ini undian percuma, bukan?
Dan siapa yang melihat Pyotr Symonenko, Alexander Golub, dan timbalan lain dari Parti Komunis Ukraine di dalam dewan? Di kerusi komunis (anda boleh melihatnya dalam foto) maksimum 7-8 orang duduk sepanjang hari. Lebih-lebih lagi, saya tidak pasti bahawa terdapat mana-mana timbalan dari Parti Komunis Ukraine di sana - kecuali Martynyuk, sukar untuk mengenali sesiapa di sana. Tetapi lihatlah keputusan pengundian! Lebih daripada 30 ahli puak Parti Komunis masing-masing kerap mengundi untuk pelantikan Turchynov, dan untuk pembebasan Tymoshenko, dan untuk penyingkiran Yanukovych, termasuk Symonenko, Golub dan hampir keseluruhan puak yang tidak hadir dari dewan!
Pada masa yang sama, militan Euromaidan memusnahkan pejabat pusat Parti Komunis Ukraine. Dan adakah anda ingin mengatakan bahawa timbalan komunis mengundi dengan tenang di Rada pada masa itu? Apa yang ada sebenarnya?
Lebih banyak jawatan - kurang jawatan, lagipun, Turchinov mesti dipilih!”[23]
Setelah mengetahui cara orang mengundi dalam Rada selepas rampasan kuasa, mari kita beralih kepada sejauh mana keputusan yang dibuat adalah konsisten dengan Perlembagaan Ukraine. Bukan Perlembagaan pun, tetapi Perlembagaan. Oleh kerana ia adalah persoalan untuk kembali kepada versi lama undang-undang asas Ukraine, di mana presiden mempunyai kuasa yang kurang.
Pertama, sedikit emosi, kerana hari ini di Ukraine segala-galanya dipenuhi dengan mereka, dan bukan dengan undang-undang.
Untuk entah bagaimana mewajarkan penggulingan Presiden Yanukovych yang dipilih secara SAH, "para revolusioner" mengatakan bahawa Yanukovych, yang dipilih di bawah satu perlembagaan, kehilangan legitimasinya apabila perlembagaan lama dikembalikan. Mari kita ambil ini sebagai sesuatu yang diberikan dan bersetuju untuk seketika. Kemudian apa yang anda panggil parlimen yang mengembalikan perlembagaan yang dimansuhkan dan hak yang ia terima dengannya? RADU JUGA TIDAK DIPILIH DI BAWAH PERLEMBAGAAN “LAMA” INI! Dalam logik ini, parlimen tidak sah jika presiden tidak sah.
Tetapi hari ini Ukraine diperintah bukan oleh logik atau undang-undang, tetapi oleh "kebijaksanaan revolusioner."
Tetapi kita tetap akan melihat kepada Perlembagaan. Adakah ia dilanggar apabila Rada mengisytiharkan Presiden Yanukovych dilucutkan jawatan dan dilantik... O. presiden?
Berikut adalah beberapa petikan daripada Perlembagaan Ukraine, yang dikembalikan oleh Mahkamah Perlembagaan (yang berkuat kuasa pada masa rampasan kuasa) dan dalam edisi 2004 (yang lama, dengan pengurangan kuasa presiden):
Perlembagaan Ukraine yang berkuat kuasa pada masa rampasan kuasa:
“Perkara 105. Presiden Ukraine membenarkan hak ketidaklengkapan untuk jam pembatalan semula. Bagi pencerobohan kehormatan dan integriti Presiden Ukraine, individu yang bersalah tertakluk kepada pendakwaan di hadapan undang-undang. Gelaran Presiden Ukraine dilindungi oleh undang-undang dan dikekalkan selama-lamanya, melainkan Presiden Ukraine disingkirkan daripada jawatan kerana pemecatan.”[24]
“Perkara 105. Presiden Ukraine menikmati hak imuniti untuk tempoh pelaksanaan kuasa. Bagi serangan ke atas kehormatan dan maruah Presiden Ukraine, pelaku bertanggungjawab atas dasar undang-undang. Gelaran Presiden Ukraine dilindungi oleh undang-undang dan dikekalkan seumur hidup, melainkan Presiden Ukraine telah disingkirkan daripada jawatan melalui pemecatan.”[25]
Perlembagaan Ukraine, seperti yang dipinda pada tahun 2004, yang diingini oleh "pembangkang" dan dikembalikan:
“Perkara 105. Presiden Ukraine membenarkan hak ketidaklengkapan untuk jam pembatalan semula. Bagi pencerobohan kehormatan dan integriti Presiden Ukraine, individu yang bersalah tertakluk kepada pendakwaan di hadapan undang-undang. Gelaran Presiden Ukraine dilindungi oleh undang-undang dan dikekalkan selama-lamanya, kerana hanya Presiden Ukraine yang belum disingkirkan daripada jawatan akibat pemecatan.”
“Perkara 105. Presiden Ukraine menikmati hak imuniti untuk tempoh pelaksanaan kuasa. Bagi serangan ke atas kehormatan dan maruah Presiden Ukraine, pelaku bertanggungjawab atas dasar undang-undang. Gelaran Presiden Ukraine dilindungi oleh undang-undang dan dikekalkan seumur hidup, melainkan Presiden Ukraine telah disingkirkan daripada jawatan melalui pemecatan.”[26]
Seperti yang anda lihat, teks artikel adalah sama. Dan mereka dengan jelas mengatakan bahawa presiden kekal sebagai presiden sehingga dia disingkirkan akibat pemecatan.
Apa itu "impeachment"? Ini adalah prosedur khusus untuk memecat presiden daripada kuasa. Undang-undang dan diterangkan dengan jelas dalam Perlembagaan, dan bukan hasil daripada rampasan parlimen oleh "penunjuk perasaan aman" dengan atau tanpa senjata kecil.
Mari baca Perlembagaan Ukraine dengan lebih lanjut. Bagaimanakah pemecatan dilakukan? Lagipun, HANYA hasil daripada prosedur ini boleh Presiden Yanukovych disingkirkan daripada kuasa dan dilantik... O. jawatan ini. Dan tanpa memecat presiden, adalah mustahil untuk MENANGKAP dan MEMPERBICARANYA atas alasan undang-undang.
“Perkara 111. Presiden Ukraine boleh dipecat daripada jawatannya oleh Verkhovna Rada dari Ukraine dengan cara pemecatan jika dia telah melakukan sebarang kesalahan terhadap negara. Kisah tentang penyingkiran Presiden Ukraine daripada jawatannya akibat pemecatan sebahagian besarnya disebabkan oleh struktur perlembagaan Majlis Tertinggi Ukraine.
Untuk menjalankan penyiasatan, Verkhovna Rada dari Ukraine mewujudkan satu suruhanjaya penyiasatan masa-jam khas, yang termasuk pendakwa khas dan penyiasat khas. Penemuan dan cadangan jawatankuasa penyiasatan setiap jam dipertimbangkan pada mesyuarat Rada Verkhovna Ukraine.
Untuk bukti penipuan, Verkhovna Rada dari Ukraine, tidak kurang daripada dua pertiga daripada sifat perlembagaannya, membuat keputusan mengenai panggilan Presiden Ukraine.
Keputusan mengenai penyingkiran Presiden Ukraine daripada jawatan melalui pemecatan diterima oleh Verkhovna Rada Ukraine sekurang-kurangnya tiga perempat daripada masa selepas semakan dokumen oleh Mahkamah Perlembagaan Ukraine dan pemansuhannya Keputusan untuk mengekalkan prosedur perlembagaan untuk penyiasatan dan kajian semula prosiding pemecatan dan untuk menarik balik tanggungjawab kepada Mahkamah Agung Ukraine mereka yang tindakannya termasuk Presiden Ukraine menghilangkan tanda-tanda negara demi bahaya atau kejahatan lain.
“Perkara 111. Presiden Ukraine boleh dipecat daripada jawatan oleh Verkhovna Rada Ukraine melalui pemecatan jika dia melakukan pengkhianatan besar atau jenayah lain.
Isu penyingkiran Presiden Ukraine daripada jawatan melalui pemecatan dimulakan oleh majoriti komposisi perlembagaan Verkhovna Rada Ukraine.
Untuk menjalankan penyiasatan, Verkhovna Rada dari Ukraine mewujudkan suruhanjaya penyiasatan sementara khas, yang termasuk pendakwa khas dan penyiasat khas.
Kesimpulan dan cadangan suruhanjaya penyiasatan sementara dipertimbangkan pada mesyuarat Verkhovna Rada Ukraine.
Sekiranya terdapat alasan, Verkhovna Rada dari Ukraine, dengan sekurang-kurangnya dua pertiga daripada komposisi perlembagaannya, memutuskan untuk menuduh Presiden Ukraine.
Keputusan untuk memecat Presiden Ukraine daripada jawatan melalui pemecatan dibuat oleh Verkhovna Rada dari Ukraine oleh sekurang-kurangnya tiga perempat daripada komposisi perlembagaannya selepas memeriksa kes oleh Mahkamah Perlembagaan Ukraine dan menerima kesimpulannya mengenai pematuhan perlembagaan. prosedur untuk menyiasat dan menimbangkan kes pendakwaan dan menerima kesimpulan Mahkamah Agung Ukraine bahawa tindakan yang didakwa Presiden Ukraine mempunyai tanda-tanda pengkhianatan yang tinggi atau jenayah lain.
Jadi, Perlembagaan Ukraine dengan jelas menerangkan mekanisme pemecatan. Beberapa penjelasan: terdapat 450 timbalan dalam Rada. Majoriti perlembagaan ialah 338 timbalan rakyat. Jika kita tidak bercakap tentang keperluan majoriti perlembagaan, maka 226 undi sudah memadai untuk membuat keputusan.
Sekarang mari kita buat analisis.
1. Presiden (Perlembagaan Ukraine memberitahu kami) boleh disingkirkan daripada jawatan SAHAJA akibat daripada prosedur pemecatan. Apa sahaja jenayah yang dia lakukan - apa-apa cara lain adalah PELANGGARAN BESAR undang-undang asas. Hanya impeachment atau tidak sama sekali.
2. Untuk menjalankan prosedur pendakwaan, sekurang-kurangnya 226 timbalan menteri mesti memulakan penubuhan suruhanjaya penyiasatan khas, yang termasuk pendakwa khas dan penyiasat khas.
3. Seterusnya datang penyiasatan, dan penemuan itu dipertimbangkan oleh Rada. Kemudian 300 timbalan mesti mengundi untuk mendakwa presiden.
4. Akhirnya, sekurang-kurangnya 338 timbalan boleh mengundi untuk menjatuhkan presiden dan menyingkirkannya daripada kuasa. Tetapi hanya: "selepas memeriksa kes oleh Mahkamah Perlembagaan Ukraine dan menerima kesimpulannya mengenai pematuhan dengan prosedur perlembagaan untuk penyiasatan dan pertimbangan kes pemecatan dan menerima kesimpulan Mahkamah Agung Ukraine bahawa tindakan yang Presiden Ukraine dituduh mempunyai tanda-tanda pengkhianatan tinggi atau jenayah lain."
Adalah mudah untuk melihat bahawa tiada apa yang diperlukan oleh Perlembagaan telah dilakukan.
Ini bermaksud:
1. Tiada impeachment. Rada mengundi untuk "penyingkiran Yanukovych" dengan 328 undi! Iaitu, kurang daripada 338 (¾ daripada 450).
2. Yanukovych terus menjadi satu-satunya ketua Ukraine yang sah. Semua bercakap tentang "kehilangan" kesahihannya adalah spekulasi dan emosi. Mereka tidak mempunyai kaitan dengan tindakan undang-undang. Sama ada anda suka atau tidak suka Yanukovych adalah soal sikap peribadi. Sehingga pilihan raya undang-undang dan pemilihan ketua baru negara, beliau adalah presiden.
3. Semua keputusan "pembangkang" yang merampas kuasa, bermula dengan penyingkiran Yanukovych, adalah seratus peratus tidak sah. Ini adalah jenayah di bawah artikel paling serius Kanun Jenayah. Perebutan kuasa, pemberontakan bersenjata, dsb.
4. Keputusan untuk mengadakan pilihan raya pada bulan Mei, yang dibuat oleh Rada, adalah sama menyalahi undang-undang.
5. Semua pelantikan dan. O. Presiden Turchinov adalah haram, semua dekri dan perintah tidak sah.
Dan akhir sekali, "perolehan" memahami pelanggaran undang-undang sepenuhnya. Oleh itu, mereka segera membubarkan dan mengubah badan yang SAHAJA mempunyai hak untuk menentukan sama ada Perlembagaan telah dilanggar.
Ini adalah Mahkamah Perlembagaan.
24.02. 2014
“Pihak berkuasa baru Ukraine memutuskan untuk memecat hakim Mahkamah Perlembagaan. Resolusi yang sama telah diterima pakai pada mesyuarat pada 24 Februari oleh Verkhovna Rada, yang berada di bawah kawalan penentang Presiden Viktor Yanukovych.
Para timbalan menteri, seperti yang dinyatakan oleh "Komen," menuduh anggota Mahkamah Perlembagaan melanggar sumpah. Asas bagi pertuduhan itu ialah hakim-hakim membatalkan reformasi perlembagaan pada 2010.
Dengan keputusan Rada, lima hakim Mahkamah Perlembagaan, yang dilantik di bawah kuota parlimen, telah dipecat. Di samping itu, Rada mencadangkan kepada pemangku presiden (Speaker of Parliament, pembangkang Alexander Turchynov baru-baru ini dilantik sebagai presiden sementara) dan Kongres Hakim untuk memecat wakil mereka dalam badan kehakiman ini”[27].
Apakah jalan keluar dari situasi tersebut? Yanukovych mesti kembali kepada tugasnya dan, bersama-sama dengan timbalan menteri, memulihkan keadaan di negara ini. Rada mesti memulakan prosiding pemecatan dan pada masa yang sama mengiktiraf ketidakperlembagaan dan menyalahi undang-undang hampir semua keputusannya sejak rampasan kuasa. Batalkan semua temujanji yang telah dibuat dan. O. Presiden Turchinov dan orang yang dilantiknya. Selepas ini, tarikh pilihan raya baharu mesti ditetapkan, yang akan diluluskan oleh semua pihak yang berkonflik hari ini.
Macam itu. Saya yakin bahawa peguam akan menerangkan laluan ini dengan lebih baik dan lebih tepat.
Adakah semua ini mungkin? Sukar untuk diceritakan. Tetapi jika Ukraine mahu kekal dalam rangka kerja undang-undang dan mengelakkan perpecahan dan ketegangan yang penuh dengan darah, tidak ada cara lain.
Sementara itu, apa yang berlaku di Ukraine hanya boleh dipanggil ini: rampasan kuasa. Iaitu salah satu jenayah yang paling serius mengikut klasifikasi MANA-MANA NEGERI.
Siapa yang mencipta Sektor Tepat di Ukraine
03/03/2014
Pertubuhan sayap kanan "Sektor Kanan" dikenali semasa rampasan kuasa di Ukraine, apabila militan menggantikan penunjuk perasaan yang benar-benar aman "Maidan awal" di jalan-jalan Kyiv. Daripada pelajar dengan bunga, lelaki muda muncul bukan sahaja dengan rebar dan kelawar, tetapi juga dengan senjata api.
Siapa yang mencipta Sektor Betul? Dari mana dia datang?
Ini adalah hasil kerja bertahun-tahun. kepunyaan siapa Banyak kekuatan. Termasuk... Perkhidmatan Keselamatan Ukraine.
Video itu, yang boleh anda tonton di pautan (-content/uploads/2014/03/383693947.jpg), menunjukkan siapa yang menyediakan rampasan kuasa di Ukraine dan mengajar militan untuk membakar Berkut. Datang melawat militan...
Valentin Aleksandrovich Nalivaychenko adalah tokoh yang sangat menarik. Biografinya sangat besar, anda boleh membacanya di Wikipedia. Saya akan ingat hanya satu episod.
Pada Jun 2006, Nalyvaichenko telah dilantik ke jawatan timbalan pengerusi pertama SBU - ketua Pusat Anti-Keganasan di bawah Perkhidmatan Keselamatan Ukraine. Dari Disember 2006 hingga Mac 2010, beliau mengetuai Perkhidmatan Keselamatan Ukraine dan merupakan ahli Majlis Keselamatan dan Pertahanan Negara Ukraine.
Dan dalam kapasiti ini dia datang untuk "melawat" militan, hasil aktivitinya dilihat hari ini oleh seluruh dunia. SBU melatih militan di bawah Yushchenko, apakah "kenalan" di bawah Yanukovych?
Kesimpulannya, beberapa berita dari beberapa hari kebelakangan ini. Rampasan kuasa telah berlaku, pelantikan sedang dibuat.
25 Februari 2014. Dan kini Valentin Aleksandrovich Nalivaychenko, timbalan Rada dari parti "Udar" Vitali Klitschko, dilantik... ketua Perkhidmatan Keselamatan Ukraine. Soalan:
1. Adakah Vitali Klitschko "tidak boleh dipersalahkan" jika ada timbalan seperti itu dalam puaknya, dengan hubungan sedemikian?
2. Apakah yang akan SBU berubah jika ketuanya, yang dilantik oleh "perolehan", berada dalam hubungan rapat dengan militan?
Dan secara umum, anda akan bersetuju, terdapat lebih sedikit kabus tentang apa yang berlaku di Kyiv selepas menonton video seperti ini...
Satu pasukan bekerja. Hanya peranan setiap orang di dalamnya berbeza. Ada yang bertanding jawatan presiden, ada yang membangkitkan militan, tetapi semua orang bersama-sama cuba menyerahkan Ukraine ke tangan Barat.
Bab 3 Rusia. Bersopan santun. mereka. Kembalinya Rusia ke politik besar
Dasar Rusia terhadap Ukraine - soalan dan jawapan
03/11/2014
Di tengah-tengah krisis politik yang berterusan di Ukraine, banyak persoalan timbul. Termasuk berkenaan sejauh mana betul kedudukan yang diambil oleh Rusia, sejauh mana betul tindakan Rusia dalam situasi semasa.
Mari cuba jawab soalan-soalan ini.
Geopolitik adalah serupa dengan pergaduhan jalanan, tetapi hanya dengan peraturan tertentu. Peraturan ini dipanggil undang-undang antarabangsa. Walau bagaimanapun, sejak kebelakangan ini kita telah melihat trend yang jelas di mana Amerika Syarikat dan beberapa sekutunya bergerak ke arah penghapusan undang-undang antarabangsa. Kami melihat ini di Iraq, Afghanistan, Yugoslavia, dan yang terbaru di Libya dan Syria.
Apakah pelanggaran undang-undang antarabangsa? Sokongan untuk pihak berkuasa yang tidak sah, sokongan untuk militan dengan senjata dan wang, percubaan untuk menyelesaikan isu yang rumit dengan kekerasan.
Kita sering mendengar cakap-cakap bahawa Amerika Syarikat dan Barat secara keseluruhannya mahu membina perkongsian dengan Rusia. Walau bagaimanapun, hubungan sedemikian membayangkan rasa hormat terhadap kepentingan satu sama lain dan penolakan langkah yang membawa kepada akibat yang tidak boleh diterima bagi pihak lain. Pelanggaran peraturan ini serta-merta membawa kepada peningkatan mendadak keadaan.
Satu contoh yang menarik ialah reaksi AS terhadap penempatan peluru berpandu Soviet di Cuba dan Krisis Peluru Berpandu Cuba yang seterusnya, apabila dunia berada di ambang konflik nuklear antara AS dan USSR, yang puncanya adalah dasar pengembaraan Khrushchev. USSR membawa peluru berpandu ke Cuba, dari mana Florida berada beberapa minit jauhnya pada musim panas. Negeri-negeri tidak dapat bertolak ansur dengan ini, dan peningkatan mendadak keadaan bermula, yang, mujurlah, tidak lama lagi berakhir dengan kompromi.
Siapa yang patut dipersalahkan atas krisis hari ini? Dan adakah terdapat cara untuk mengelakkannya?
AS dan Eropah harus dipersalahkan atas krisis semasa di Ukraine. Bukan Rusia yang membawa keadaan ke tahap pelanggaran sepenuhnya Perlembagaan Ukraine; bukan Rusia yang menyokong militan. Sejak awal lagi, Rusia menyokong kerajaan yang sah di Kyiv, yang dalam pilihan rayanya ia tidak ada kaitan. Kemenangan Yanukovych tidak dipastikan di Moscow, ia dipastikan oleh pengundi Ukraine, yang bosan dengan "oren". Barat merekodkan keadilan kemenangan Yanukovych dalam perebutan jawatan presiden.
Kemudian Barat mula bekerjasama dengan Yanukovych dan cukup gembira dengannya sehingga saat dia enggan menandatangani perjanjian mengenai "persatuan dengan EU." Maksud perjanjian itu adalah mudah - pemindahan kedaulatan Ukraine ke tangan Barat. Presiden Putin berkata bahawa peningkatan selanjutnya keadaan adalah sejenis "permulaan palsu", bahawa semua pogrom dan pergaduhan ini telah dirancang. Hanya untuk tempoh yang sedikit kemudian - untuk pilihan raya presiden di Ukraine pada musim bunga 2015.
Amerika Syarikat akan membawa bonekanya berkuasa dalam pilihan raya 2015, yang sepatutnya bertindak sebagai "komisen pembubaran" untuk ekonomi dan taraf hidup penduduk Ukraine.
Matlamat yang Barat tetapkan dan telah ditetapkan untuk dirinya sendiri di wilayah Ukraine adalah seperti berikut.
1. Transformasi Ukraine menjadi zon huru-hara dalam semua segi - dari ekonomi kepada politik dengan kebangkitan Russophobes radikal untuk berkuasa.
2. Tuduhan semua "dosa" Rusia, diikuti dengan memerah Rusia keluar dari Crimea untuk melucutkan pangkalan tentera laut. Apakah dasar Anglo-Saxon yang konsisten selama berabad-abad untuk membendung kuasa laut Rusia di Laut Hitam dan di lautan dunia secara keseluruhan.
3. Permulaan percubaan lain untuk menukar kuasa di Rusia mengikut senario Maidan dengan penyertaan orang Ukraine, yang dalam khalayak ramai akan menjadi seratus peratus "Rusia yang terdesak." Titik rujukan ialah pilihan raya Duma pada 2016. Ia tidak akan berjaya - percubaan kedua semasa pilihan raya presiden.
4. Matlamat akhir adalah huru-hara di Rusia, konflik ketenteraan antara Rusia "demokratik baru" dan China "totalitarian", yang mustahil di bawah kerajaan Rusia sekarang.
Peranan Ukraine dalam senario Barat dalam pertempuran geopolitik ini adalah peranan homo dalam kebakaran. Wilayah, medan perang, cara memulakan kebakaran.
Oleh kerana perubahan mendadak dalam kedudukan Yanukovych mengenai penandatanganan perjanjian "pendudukan Eropah", Barat terpaksa bermula lebih awal daripada masa.
Perkara utama yang mesti kita fahami dari peristiwa selanjutnya yang membawa pada 21 Februari kepada pemeteraian perjanjian antara Yanukovych dan "pembangkang" melalui pengantaraan Barat:
1. Barat memulakan ketidakstabilan di Ukraine dengan melakukan rampasan kuasa sebenar dengan tangan militan dan ahli politik yang korup.
2. Barat mempunyai setiap peluang untuk melakukan pertukaran kuasa secara aman - Yanukovych sebenarnya menyerahkan kuasa pada 21 Februari. Jika anda mahukan perjalanan acara yang aman dan stabil, anda hanya perlu mematuhi perjanjian ini. Kerajaan persetujuan daripada kuasa yang berbeza, pelucutan senjata militan, pilihan raya pada Disember 2014 dengan peluang untuk semua kuasa politik menjalankan kempen bebas.
3. Sebaliknya, penganiayaan terhadap komunis dan Parti Wilayah bermula, menghapuskan undang-undang yang melanggar Perlembagaan, pelantikan, dll. O. presiden melanggar undang-undang. Dan yang paling penting, undang-undang pertama "Rada baru" adalah pemansuhan status bahasa Rusia dan pemansuhan tanggungjawab untuk mempromosikan Nazisme.
Militan Nazi yang "keren" sekarang adalah pasukan yang dikawal dari Barat - ingatlah bagaimana pejuang yang tidak dapat didamaikan ini membebaskan tahanan dan bangunan atas panggilan Duta Besar AS. Jika Amerika menuntut agar mereka mematuhi perjanjian dan menghentikan keganasan, semuanya akan menjadi tenang, seolah-olah dengan sihir.
Tetapi Barat, bukannya tidak bersetuju, menyatakan sokongan kepada putschist.
kenapa? Kerana Barat tidak memerlukan keamanan, ia memerlukan peperangan. Senarionya tetap sama, cuma ia berlaku setahun lebih awal.
Izinkan saya menekankan sekali lagi bahawa bukan Rusia yang "mencetuskan kekacauan" di Ukraine. Tuduhan Rusia menyokong Yanukovych dalam perjuangannya menentang protes tidak disokong oleh apa-apa, tidak ada bukti mengenainya. Hanya jeritan dan emosi. Sebagai presiden yang sah, Yanukovych diwajibkan untuk menyekat protes yang melanggar undang-undang menggunakan kekerasan dan senjata api. Tetapi dia tidak melakukan ini dan dengan itu menjerumuskan negara ke dalam huru-hara, dan orang Amerika dan Eropah memujuknya untuk berbuat demikian. Mereka memberi jaminan, membuat janji, yang mereka segera mungkir.
Tuduhan Rusia menembak penembak tepat ke atas Maidan sama sekali tidak tahan dengan kritikan.
1. Tiada satu bukti pun.
2. Tidak ada satu pun justifikasi logik mengapa ini perlu dilakukan dalam bentuk ini, apabila penembak tepat menembak kedua-dua penunjuk perasaan dan pegawai polis.
3. Tiada penjelasan mengapa senario sniping yang sama telah dilakukan sejak beberapa tahun lalu di Mesir, Libya, Syria, Yaman, Kyrgyzstan dan Thailand. Rusia menganjurkan semua ini di sana juga?
Terdapat konsep sedemikian dalam amalan detektif - pembunuh bersiri. Pada masa inilah tulisan tangan penjenayah sepadan. Ini memberi alasan untuk menganggap beberapa pembunuhan sebagai satu siri, yang dilakukan oleh seorang gila, dan bukan oleh beberapa orang jahat. Walaupun jenayah dilakukan di bandar yang berbeza di negara ini atau di negara yang berbeza. Jadi, penembakan "penembak tepat tidak dikenali" adalah pembunuhan bersiri penunjuk perasaan, yang dilakukan mengikut senario yang sama oleh pasukan yang sama, di negara yang berbeza. Dengan matlamat untuk membawa boneka pro-Amerika berkuasa.
Dalam keadaan ini, Rusia dalam dasarnya terpaksa meneruskan dari KEFAHAMAN matlamat akhir Amerika Syarikat. Adalah penting untuk memahami bahawa hari ini terdapat konfrontasi geopolitik antara Amerika Syarikat dan Rusia, dan Crimea dan Ukraine hanyalah LOKASI perlanggaran ini. Tiada apa-apa untuk berunding dengan putschist di Kyiv - mereka adalah boneka. Tetapi adalah mustahil untuk mencapai persetujuan dengan Amerika Syarikat, kerana Amerika Syarikat tidak mahu mengambil kira kepentingan Rusia. Hasratnya adalah untuk mempunyai pangkalan di Crimea, sebuah kerajaan yang mesra di negara jiran Ukraine, dan untuk melihat Ukraine sendiri makmur, berjaya dan aman.
Dalam keadaan ini, bukan untuk menyokong pihak berkuasa yang sah Crimea, yang menerima sokongan (walaupun hanya lisan) daripada Presiden Yanukovych yang sah, bermakna untuk Rusia hanya bermain bersama-sama dengan senario Amerika. Dan sangat cepat kehilangan kedua-dua Crimea dan pangkalan armada, dan juga ditarik ke dalam konflik tentera dengan militan dalam kedudukan yang sangat terdedah. Dalam kedudukan diusir dari Crimea dan tidak memberikan sokongan kepada semua penutur budaya Rusia dan bahasa Rusia.
Rusia membantu kerajaan yang sah dengan sokongan diplomatik, dan kini membantu dari segi kewangan. Pertaruhan telah dibuat - kami tidak akan melepaskan Crimea. Kerana penyerahan Crimea hanya akan memburukkan kedudukan kita dan membawa kepada korban dan penindasan oleh Nazi terhadap orang awam. Tetapi ia tidak akan membawa kepada berakhirnya ketegangan, kerana penganjur krisis di Amerika Syarikat sangat memerlukannya.
Kisah 2008 berulang di Ossetia. Kemudian Rusia, dengan cara yang sama, tidak mempunyai peluang untuk tidak bertindak balas - keinginan untuk keamanan pada tahun 2008 datang melalui paksaan keras penceroboh dengan cara tentera. Alternatifnya adalah bencana - menutup mata terhadap tindakan Saakashvili bermakna kehilangan semua maruah diri dan menyebabkan reaksi berantai keruntuhan di Caucasus Utara.
Krisis semasa di Ukraine adalah mudah untuk diselesaikan - kita perlu kembali kepada perjanjian 21 Februari. Dan Rusia sentiasa menuntut ini - tindak balas Barat adalah sifar. Kerana dia tidak memerlukan penyelesaian kepada masalah, tetapi peningkatan mereka.
Oleh itu, Washington tidak bertemu Rusia separuh jalan, tetapi cuba meningkatkan tekanan.
“Setiausaha Negara AS John Kerry mengeluarkan “ultimatum diplomatik” kepada rakan sejawatnya dari Rusia. Kehadiran berterusan tentera Rusia di luar tapak penempatannya di Crimea tidak meninggalkan laluan diplomatik untuk menyelesaikan krisis, Kerry memberi amaran.”[28]
Dalam keadaan ini, hari ini adalah mustahil bagi Rusia untuk "terbalik" tanpa kerugian geopolitik, politik dan ekonomi domestik yang besar. Meneruskan mempertahankan kepentingannya akan membebankan Rusia lebih sedikit daripada cuba mencapai persetujuan dengan Amerika Syarikat dengan mengorbankan kepentingan ini.
Dari sudut pandangan AS, pilihan terbaik sekarang adalah untuk memberikan semua tekanan yang mungkin ke atas Rusia sambil pada masa yang sama cuba mencetuskan pertempuran tentera di sempadan Crimea melalui provokasi dan kaedah lain. Dan Barat perlu melakukan ini sebelum referendum di Crimea. Saya benar-benar ingin berharap Barat dan bonekanya tidak akan dapat mencetuskan sebarang pertempuran ganas, tetapi untuk ini kita perlu berjaga-jaga.
Mengadakan referendum dengan kemungkinan menyatakan kehendak majoriti orang Crimean "untuk pengilhakan" memberi peluang kepada kepimpinan Rusia untuk memiliki seluruh senjata.
1. Kemasukan (atau bukan penyertaan) Crimea ke dalam Rusia.
2. Majlis Persekutuan telah pun membenarkan penggunaan tentera di luar negara oleh Presiden Rusia, tetapi sejak seminggu lalu dia tidak menggunakan hak ini.
3. Tekanan ekonomi ke atas Ukraine dan Barat dalam semua arah yang mungkin (pembatalan diskaun gas, pemberhentian bekalan dalam situasi kecemasan, rampasan harta Barat sebagai tindak balas kepada tindakan serupa oleh Amerika Syarikat, dll.).
Permainan catur yang dimainkan hari ini mempunyai dua pihak sebagai peserta. Ini adalah Rusia dan Barat. Dan, seperti yang anda tahu, pergerakan pemain catur ditentukan bukan sahaja oleh rancangan mereka sendiri, tetapi juga oleh gerakan lawan. Bertindak balas terhadap tindakan lawan anda dan menghormati kepentingan anda sendiri dengan gerakan anda adalah jalan menuju kemenangan dalam permainan catur ini.
Jika seorang grandmaster, di bawah jeritan dan tekanan yang lain, mula menarik balik kepingannya, membatalkan langkah yang telah diambil, kekalahannya hanya menunggu masa.
orang Rusia. Bersopan santun. mereka
03/03/2014
Anda sentiasa perlu melihat perkara utama di sebalik aliran menukar gambar dan teks. Jadi mari kita bercakap tentang perkara utama, mengetepikan emosi dan aliran berita yang berubah-ubah.
Apakah yang dilindungi Rusia dalam keadaan semasa di sekitar Ukraine?
1. Rusia mempertahankan undang-undang antarabangsa di Ukraine.
Ini mungkin terdengar mengejutkan bagi sesetengah orang, tetapi Rusia hari ini adalah satu-satunya negara di dunia yang secara konsisten mempertahankan undang-undang antarabangsa dalam bentuk yang dibentuk selepas Perang Dunia Kedua.
Dengan sokongan China, ya. Tetapi Rusia yang menuntut perkara yang mudah dan jelas daripada "komuniti antarabangsa".
♦ Pelaksanaan perjanjian pengantara antarabangsa (iaitu, negara-negara Barat) untuk menyelesaikan krisis di Ukraine. Ini bermakna mengembalikan keadaan kepada 21 Februari dan pelaksanaan ketat oleh semua pihak terhadap perjanjian yang ditandatangani ketika itu.
♦ Rusia mendakwa bahawa satu-satunya presiden Ukraine yang sah hari ini ialah Viktor Yanukovych. Di sini juga, Rusia mengambil kedudukan yang sepenuhnya bertepatan dengan undang-undang antarabangsa. Suka - tidak suka - tidak relevan. Terdapat Perlembagaan Ukraine, dan semua tindakan mesti mematuhinya. Menurut Perlembagaan, satu-satunya cara yang mungkin untuk memecat presiden daripada kuasa, tidak kira apa yang telah dilakukannya, adalah pemecatan. Tiada yang lain. Dan prosedur impeachment bukan sahaja tidak diikuti, malah tidak dimulakan.
♦ Semua tindakan lanjut Rusia adalah bertujuan untuk memastikan undang-undang dan ketenteraman dan berpunca daripada dua perkara pertama.
Hakikatnya adalah pelanggaran undang-undang antarabangsa dan undang-undang secara umum yang membawa kepada akibat yang lebih menyedihkan. Rusia mempertahankan prinsip yang mudah dan jelas: terdapat peraturan di dunia yang mana seluruh dunia hidup, dan semua politik dunia dijalankan mengikut peraturan ini. Baik di Syria mahupun di Ukraine. Anda tidak boleh hanya mengatakan bahawa seseorang telah "hilang legitimasi" dan melakukan rampasan kuasa atau memulakan perjuangan bersenjata. Dan mereka yang melanggar Perlembagaan tidak mempunyai hak untuk diiktiraf sebagai pihak berkuasa yang sah oleh sesiapa sahaja di dunia.
Mereka tidak boleh diiktiraf; mereka mesti dipaksa untuk kembali ke bidang perlembagaan.
Ini adalah pendekatan Rusia dan China. Terdapat pendekatan kedua - jika anda menerimanya, planet ini akan bertukar menjadi hutan. Hak orang kuat untuk melakukan sebarang sewenang-wenangnya adalah intipati pendekatan kedua ini. Dan tidak kira bagaimana anda menyamarkannya dengan artikel dan laporan, maknanya tidak berubah. Dilemanya sentiasa sama - bolehkah anda melanggar undang-undang atau tidak? Lagipun, Dostoevsky menulis dengan tepat mengenai perkara ini dalam "Jenayah dan Hukuman"nya, walaupun dia tidak bercakap tentang undang-undang antarabangsa.
Dan dari prinsip pematuhan undang-undang antarabangsa, yang kami tegaskan, kesimpulan berikut berikut.
2. Rusia menjaga hak asasi manusia.
Sebarang pelanggaran undang-undang sentiasa membawa kepada pelanggaran hak asasi manusia. Melanggar undang-undang antarabangsa adalah perkara yang paling teruk. Kerana ini, peperangan bermula, dan orang ramai dilucutkan hak utama mereka - hak untuk hidup. Hari ini di Ukraine, sebahagian daripada rakyat negara ini mendapati diri mereka berada dalam situasi di mana hak mereka untuk hidup, hak untuk kebebasan bergerak, hak untuk tidak boleh dicabuli rumah, hak untuk harta benda, hak untuk kebebasan beragama, hak untuk bebas bertutur dalam bahasa ibunda mereka dan banyak lagi hak lain terancam. Rusia, menuntut kembali ke bidang perundangan dan menyokong kerajaan yang sah dan tidak mengiktiraf kerajaan yang tidak sah, melindungi semua hak ini semua rakyat Ukraine.
Rusia tidak membahagikan orang kepada kewarganegaraan, Rusia tidak membahagikan orang kepada denominasi agama dan pandangan politik. Rusia bersedia untuk melindungi hak asasi manusia untuk mana-mana orang di Ukraine. Bagi penduduk Rusia, penduduk wilayah barat Ukraine adalah saudara yang sama seperti penduduk wilayah timurnya. Hanya mereka yang telah jatuh di bawah propaganda yang memabukkan. Rusia tidak menimbulkan sebarang bahaya kepada penduduk Ukraine dari mana-mana kewarganegaraan.
Orang lebih daripada seratus kewarganegaraan hidup dengan aman di Rusia; kita mempunyai orang Rusia, Ukraine, Tatar, dan semua orang dan warganegara lain yang wakilnya tinggal di Ukraine. Dan tiada seorang pun di Rusia yang ditindas, tiada siapa yang dihalang daripada bercakap bahasa ibunda mereka atau mempelajari budaya asli mereka. Tidak perlu takut dengan Rusia - ini tidak lebih daripada propaganda musuh geopolitik kita.
Satu-satunya perkara yang tidak akan diterima oleh Rusia ialah fasisme. Rusia melindungi hak semua orang, kecuali penjenayah Nazi yang menyemai kematian dan huru-hara. Kedudukan Rusia adalah mudah: penjenayah mesti dihukum dan perintah perlembagaan dipulihkan, dan sehingga ini berlaku di Ukraine, Rusia bersedia untuk membantu kerajaan yang sah memulihkan perintah ini.
Adalah sangat simbolik bahawa perjuangan semasa Rusia untuk mematuhi undang-undang antarabangsa dan menghormati hak asasi manusia sedang berlaku di sekitar Crimea.
Seperti yang kita ingat, dunia pasca perang telah dibentuk pada Persidangan Yalta, dan hari ini perjuangan untuk mematuhi PERATURAN politik antarabangsa yang DIBATALKAN PBB ini, yang kemudiannya disahkan oleh Perjanjian Helsinki, kembali berlaku di bumi Crimea.
3. Rusia mengambil peranan sebagai majistret. Tamadun kini berada di Rusia.
Seorang hakim keamanan muncul di sebelah gendarm, tanpa disedari olehnya. Dan jika gendarme adalah imej seseorang yang menjalankan perintah tanpa bertanya tentang kegunaan, kesahihan dan keadilan perintah itu, maka majistret adalah imej baru negara yang mengambil misi menghakimi secara adil, dengan mengambil kira kepentingan bukan sahaja mereka yang kuat, tetapi semua orang secara amnya.
Sebenarnya, ini adalah imej "tamadun". Inilah cara tamadun berbeza daripada "bukan tamadun." "Bukan tamadun" adalah hak keperkasaan, dan tamadun adalah kekuatan hak. Dalam "bukan tamadun" tidak ada tempat dan tiada hak untuk hidup untuk semua orang yang lebih kecil dan lebih lemah. Tamadun adalah di mana majoriti melindungi mereka yang lebih sedikit dan lebih lemah atas alasan moral, bukan faedah praktikal. Tamadun kini berada di Rusia. Terdapat ramai orang bertamadun di luar Rusia, tetapi tidak ada pusat kuasa yang bersedia untuk mempertahankan tamadun. Terdapat hanya pusat kuasa. orang Rusia. Bersopan santun. mereka.
Semua rakyat dan rakyat dunia yang tertindas boleh mengatakan ini. Sekarang, selepas Ukraine, mereka boleh. Selepas Ossetia, ramai yang mengharapkan ini.
Ukraine tidak lagi memberi harapan dunia, tetapi peluang.
Crimea bersedia untuk referendum
15/03/2014
Pagi ini saya terbang ke Simferopol. Di lapangan terbang, pegawai kastam dan pengawal sempadan dalam pakaian seragam Ukraine dengan tenang menjalankan kerja mereka. Tiada orang bersenjata di dalam atau di sekitar lapangan terbang. Segala-galanya di bandar ini benar-benar tenang. Hanya sekali saya melihat pakaian yang diperkukuh - sepasang Golden Eagles, polis trafik dan Cossack. Bangunan pentadbiran dikawal oleh Cossack tanpa senjata. Di jalan-jalan Simferopol terdapat kehidupan seharian yang biasa. Tiada ketegangan dirasai atau diperhatikan.
Saya meminta rakan saya untuk memberi saya peluang untuk melihat "orang yang sopan" dari Pasukan Pertahanan Diri Crimea. Kami mula mencari. Hakikatnya ialah semua gambar orang sopan dalam pakaian seragam cantik yang diterbitkan di Rusia telah diambil secara literal di sekitar Rumah Kerajaan. Semuanya dalam satu kawasan. Tiada sesiapa di sana sekarang. Seperti yang telah saya katakan, Cossack berdiri tanpa senjata. Sebagai pilihan terakhir - dengan cambuk. Tetapi saya benar-benar ingin mengucapkan terima kasih kepada orang yang sopan. Dan kami menemui mereka. Di dua tempat, di mana unit tentera Ukraine terletak di jalan-jalan bandar, betul-betul di pintu masuk, di sepanjang pagar, beberapa orang sopan berjalan dengan aman. Sebagai seorang yang tidak kurang sopan daripada mereka, saya meminta izin untuk bergambar dengan mereka. Di satu tempat mereka enggan, di tempat lain kesopanan tidak terbatas, untuk itu ucapan terima kasih yang istimewa.
Simferopol sudah bersedia sepenuhnya untuk referendum. Tiada masalah yang dilihat atau didengari. Di jalan di mana orang-orang sopan berdiri, orang yang lalu lalang hanya berjalan dan kereta memandu. Tiada keseronokan dan pastinya tiada keganasan. Sekarang kita sedang menunggu hasil ungkapan kehendak orang Crimea.
Referendum di Crimea
16/03/2014
Referendum di Crimea berlangsung dengan tenang dan dalam rangka kerja undang-undang. Berada di Simferopol, saya berpeluang melihat dengan mata kepala sendiri peristiwa yang berlaku. Pagi ini saya datang ke dua pusat mengundi untuk melihat bagaimana pengundian referendum berjalan.
Tiada orang bersenjata di mana-mana tempat mengundi. Pintu masuk dikawal oleh pengawal tanpa sebarang senjata. Tiada siapa yang memberi tekanan kepada pengundi. Proses pengundian biasa sedang dijalankan, seperti yang biasa berlaku dalam mana-mana pilihan raya. Terdapat hanya satu perbezaan - mood yang sangat baik mereka yang datang ke referendum. Orang ramai tersenyum mesra, anda boleh merasai suasana perayaan. Keseluruhan proses ini tidak berbeza dengan prosedur pengundian biasa. Peti undi telus.
Di setiap tapak terdapat "bufet pilihan" wajib dengan pastri yang lazat, yang saya tidak gagal untuk mencuba secara peribadi.
Di jalan-jalan Simferopol, kehidupan seharian biasa diteruskan, bagaimanapun, cuaca semakin buruk hari ini, hujan turun, malah salji turun pada waktu malam. Terdapat sejumlah besar kru filem dan wartawan di pusat bandar. Bangunan Verkhovna Rada dikawal oleh Cossack yang tidak bersenjata.
Cossack melindungi ketenteraman awam berhampiran dataran tengah Simferopol, di mana pentas dipasang dan konsert sedang berlangsung.
Sekarang kita sedang menunggu keputusan rasmi pungutan suara untuk diumumkan.
Pelajaran dari Crimea
17/03/2014
Referendum di Crimea berakhir dengan kemenangan yang memberangsangkan. Kemenangan keadilan sejarah, tanpa kekerasan dan kecenderungan penyatuan dunia Rusia.
Walau bagaimanapun, bagi kami, hasil ungkapan kehendak orang Crimea adalah alasan yang sangat baik untuk menganalisis keadaan semasa.
Perubahan sentiasa berlaku tanpa disedari. Dunia berubah lebih cepat daripada yang dapat kita jejaki. Sehari selepas pembubaran khianat USSR, beberapa orang menyedari perbezaan antara semalam dan hari ini. Tetapi beberapa tahun akan berlalu - dan Oktober 1993 akan datang di Moscow. Kemudian perang di Chechnya. Transnistria. darah. Taraf hidup menurun, kematian meningkat. Sepuluh tahun lagi berlalu dan darah tertumpah di Kyiv yang dilanda rusuhan pada 2014. Tetapi semua yang berlaku selepas keruntuhan sebuah negara adalah akibat langsung daripada Hari Keruntuhan itu.
Begitu juga hari ini - keputusan referendum pada 16 Mac 2014 di Crimea membuka era baru dalam politik dunia.
Perjuangan tamadun bermula - perjuangan ideologi akhirnya ketinggalan.
Sejak tahun 1991, sebilangan manusia di dunia sudah terbiasa berlagak seolah-olah keseorangan di dunia ini. Pada masa ini, "komuniti antarabangsa" menyusut kepada pendapat 8-10 negara, yang atas sebab tertentu memutuskan bahawa mereka adalah satu-satunya standard kewujudan manusia.
Hari ini, dunia unipolar benar-benar sudah ketinggalan zaman. Persaingan antara tamadun bermula semula dan tamadun Rusia sekali lagi akan secara aktif mempertahankan identiti dan kepentingannya. Kepentingan ini mudah dan difahami - pembangunan tamadun Rusia, budaya multinasionalnya, perlindungan dan pembangunan bahasa Rusia sebagai asas dalaman yang mengikat utama.
Perkembangan pesat keadaan di Ukraine membawa kepada perubahan mendadak dalam keadaan di seluruh dunia politik. Ukraine sebagai sebuah negara mendapati dirinya berada di ambang kematian akibat rampasan kuasa yang dilakukan oleh pasukan pro-Amerika di Kyiv. Dan keadaan tragis ini secara mendadak memburukkan lagi percanggahan dalaman dalam masyarakat Ukraine yang wujud sepanjang tahun kemerdekaan. Dari sudut konfrontasi tamadun, percanggahan ini tidak sukar untuk difahami. Rakyat Ukraine adalah sebahagian daripada rakyat Rusia, mereka adalah sebahagian daripada tamadun Rusia. Ini dirasai oleh majoriti orang Ukraine, seperti yang mereka katakan, secara genetik. Keinginan untuk Rusia adalah keinginan untuk diri sendiri. Tamadun Barat, untuk semua kilauan dan kemegahannya, adalah asing. Setiap orang Rusia (Ukraine, Chechen, Tatar, dll.) merasakan ini apabila dia datang ke Barat dari Rusia atau Ukraine.
Sementara itu, sebahagian daripada Ukraine (Barat) mahu menganggap dirinya sebahagian daripada tamadun Barat. Saya tidak akan mempertikaikan sama ada ini benar atau tidak - ia tidak begitu penting. Perkara lain yang penting: Barat tidak menganggap Ukraine sebahagian daripada tamadunnya. Ukraine adalah seperti seorang lelaki yang berhasrat untuk berkahwin dan menetapkan tarikh perkahwinan, tetapi dia tidak mendapat persetujuan gadis itu. Ceramah "Ukraine adalah Eropah" tidak lebih daripada slogan indah yang dikemukakan oleh ahli politik untuk mencapai matlamat mereka.
Percubaan untuk menarik sebahagian daripada tamadun Rusia ke dalam beberapa jenis "medan depan" tamadun, iaitu, merobek Ukraine dari Rusia, tetapi tidak membawanya ke Eropah, sentiasa "menggoda" di sana, membawa kepada penciptaan jurang dalaman dalam negeri Ukraine. Pada krisis serius pertama, retak muncul ke permukaan, dan keadaan mula retak pada jahitan.
Anda tidak boleh merogol kod genetik berpuluh juta orang tanpa akibat. Selama dua dekad mereka diberitahu bahawa mereka adalah orang Ukraine, bahawa mereka MESTI bercakap, menulis dan berfikir hanya dalam bahasa Ukraine. Sesiapa yang menganggap dirinya sebagai etnik Ukraine berbuat demikian. Tetapi mereka yang menganggap diri mereka orang Rusia atau warganegara lain berasa dicabuli. Ini tidak berlaku di USSR semua orang belajar bahasa Rusia dan bahasa kebangsaan. Dan tidak ada ketegangan. kenapa? Kerana tiada siapa yang diseret ke dalam tamadun asing, dan dalam kerangka tamadun Rusia, tiada siapa yang menganggap bahasa Ukraine atau bahasa ibunda lain sebagai sesuatu yang asing. Ini adalah organik dan semula jadi - tamadun kita pelbagai rupa dan multinasional. Tetapi tidak pernah ada larangan untuk bercakap atau menulis dalam bahasa ibunda seseorang. Larangan terhadap identiti kebangsaan dan pembunuhan beramai-ramai orang adalah semua tanda tamadun Barat.
Ukraine tidak boleh berjaya sebagai sebuah negara, kerana golongan elitnya terus memberitahu rakyat tentang "pilihan Eropah" dan menarik negara itu ke arah tamadun asing, berniat untuk "mencabutnya" hidup-hidup.
Hasilnya jelas - Crimea memilih penyatuan semula dengan Rusia. Saya tidak pernah melihat percutian dan kegembiraan seperti pada petang 16 Mac 2014 dalam hidup saya. Banyak wilayah lain di Ukraine secara aktif menuntut persekutuan dan kebebasan yang lebih besar, atau bahkan referendum mengenai pemisahan dari Ukraine.
Sebuah negeri yang pergi ke arah yang bertentangan dari akarnya akan ditakdirkan untuk kemusnahan. Ini bukan kehendak jahat sesiapa - ini adalah kisah dan kebenaran kehidupan. Masa kematian mungkin berbeza-beza, tetapi ia tidak dapat dielakkan. Dalam kes Ukraine, rampasan kuasa di Kyiv bertindak sebagai pemangkin untuk peristiwa selanjutnya.
Dan kami bangun di dunia baru.
Ia sekali lagi multipolar. Sekarang kita sedang menunggu keputusan kepimpinan Rusia mengenai permintaan Crimea untuk pengilhakan. Keputusan ini sedang diawasi dengan teliti di Transnistria, Ossetia Selatan dan Abkhazia. Dia didengari dengan penuh perhatian di Latvia, Lithuania dan Estonia.
Kami untuk keamanan. Kami adalah untuk persaingan aman tamadun. Tamadun yang berbeza - dan itulah sebabnya kita menentang globalisasi.
Oleh itu, kami tidak lagi membenarkan pembawa budaya Rusia dan bahasa Rusia dibuli. Kami hanya berbahaya kepada perogol, perompak dan pembunuh. Untuk orang lain, Rusia membawa keamanan, keharmonian dan ketenangan. Peluang untuk bercakap bahasa ibunda anda, menghormati nenek moyang anda, berdoa kepada Tuhan, seperti yang diwariskan oleh nenek moyang anda.
Rusia telah kembali kepada politik besar, dan peranan dan tugas utama Rusia sentiasa mengekalkan keseimbangan keadilan.
Tetapi keadilan yang semakin berkurangan sejak 1991...
Berapa banyak Crimea - perbualan dengan liberal
21/03/2014
Keadaan sekitar penyatuan semula Crimea dan Rusia akhirnya meletakkan segala-galanya pada tempatnya dalam palet politik Rusia. Ia menjadi jelas siapa patriot dan siapa yang hanya berpakaian sebagai patriot, mengejar matlamat mereka, menggunakan retorik yang sesuai. Pemimpin "pembangkang" dan beberapa tokoh budaya di Rusia telah kehilangan sisa penghormatan terakhir dari rakan senegara mereka. Ilustrasi yang menarik tentang ini adalah kata-kata seorang Crimean yang datang kepada saya di dataran Simferopol semasa kegembiraan popular pada malam 17-18 Mac.
"Bagaimana dengan Makarevich," lelaki itu bertanya kepada saya, di sebelahnya berdiri empat orang anak lelaki, sedikit lebih kecil, "adakah dia benar-benar tidak mahu kita menjadi sebahagian daripada Rusia?" Apa yang berlaku kepadanya?
Dia selalu macam ni. Liberal "pembangkang" kita sentiasa begini, sentiasa menyokong langkah Barat dan sentiasa menentang langkah Rusia. Jadi hujah terakhir golongan liberal hari ini ialah dakwaan bahawa "pengilhakan Crimea akan merugikan Rusia dengan sangat mahal." Dari segi kewangan.
Sejujurnya, saya sudah biasa dengan fakta bahawa golongan liberal melihat segala yang berlaku di sekeliling mereka melalui prisma dompet mereka. Mereka berfikir dalam wang, hidup dalam wang dan mengukur segala-galanya dalam wang. Tetapi keadaan di sekeliling kemasukan Crimea ke Rusia ternyata sangat tipikal sehingga saya menganggap salah untuk tidak bersuara.
Mari kita analisa hujah-hujah liberal.
Crimea menjadi sebahagian daripada Rusia - kini Rusia perlu membelanjakan wang untuk "menarik" semenanjung ke peringkat semua-Rusia dan melabur dalam pembangunannya. Kemudian, seperti biasa, terdapat keluhan bahawa dana ini lebih baik dibelanjakan untuk "hospital dan sekolah" atau diagihkan kepada "anak yatim dan pesara."
Perkara pertama yang saya ingin ambil perhatian ialah kita tahu betul bagaimana golongan liberal "menjaga" anak yatim dan pesara: anak yatim pada tahun 90-an, pesara kelaparan yang "tidak sesuai dengan pasaran." Seruan berterusan daripada golongan liberal untuk menghentikan pembayaran modal bersalin dan meningkatkan umur persaraan. Fasis liberal hari ini, yang telah berkuasa di Ukraine, hanya akan menjimatkan pencen dan faedah sosial. Mereka akan meningkatkan umur persaraan dan menghentikan pembiayaan kelab sukan. Iaitu, mereka melakukan semua yang liberal di Rusia tidak boleh atau tidak mempunyai masa untuk melakukannya. Oleh itu, perbualan daripada kanibal tentang hak asasi manusia hanya boleh dianggap sebagai kaedah mimik dan demagogue. Bagi "tadika, sekolah dan hospital," kita semua melihat bagaimana golongan liberal pada tahun 90-an membina secara literal seluruh negara dengan tadika dan klinik. Adalah mustahil untuk berjalan atau memandu merentasi Rusia dari sekolah pendidikan am dan sekolah sukan. Sekolah dan pusat jagaan kanak-kanak dibuka pada setiap langkah. Jadi? Tidak tidak seperti ini. Tidak sama sekali seperti itu. Dan orang-orang ini, yang dengan sengaja memusnahkan sains dan budaya, demografi dan sukan di tanah air mereka, masih berani untuk mengatakan sesuatu?
Tetapi untuk mengatakan ini kepada seorang liberal bermakna dia tidak akan memahami apa-apa. Dia berfikir dalam wang, kecekapan dan keuntungan. Saya akan cuba menerangkan dalam bahasa liberal mengapa Rusia memerlukan Crimea, dan mengapa Crimea memerlukan Rusia. Pada masa yang sama, saya dengan sengaja tidak akan menggunakan kategori yang tidak dapat difahami untuk liberal seperti solidariti dengan rakan senegara, keinginan untuk membantu orang dari budaya dan bahasa sendiri, dan rasa keadilan terhadap mereka yang ditindas.
1. Apabila anda membeli apartmen, anda hanya menanggung perbelanjaan.
Anda bukan sahaja membelanjakan wang untuk membeli rumah, tetapi anda juga perlu melakukan pengubahsuaian di pangsapuri. Dan ini adalah perbelanjaan "langsung dan tidak bermakna". Dari sudut pandangan logik liberal, anda tidak sepatutnya membeli sebuah apartmen dan membuat pembaikan, tetapi berikan semua dana ini kepada ibu bapa anda yang sudah tua atau membelanjakannya sepenuhnya untuk mendidik anak-anak anda. Adalah jelas bahawa orang biasa akan membantu ibu bapa dan tidak akan meninggalkan anak-anak keseorangan dalam kesukaran pada saat yang sukar. Tetapi mana-mana orang dewasa memahami maksud membeli apartmen dan memahami maksud mengubahsuainya. Tidak ada cara untuk menjelaskan tindakan ini berdasarkan ekonomi, kecekapan atau keuntungan. Di sini kita bercakap tentang sesuatu yang lain - anda akan menyerahkan perumahan kepada anak dan cucu anda. Dan anda akan menikmati tinggal di rumah yang telah diubah suai dengan indah. Jika kita mengikut logik bahawa liberal cuba untuk menentukan kepada kita dalam situasi dengan Crimea, kita perlu hidup di jalanan dalam kotak kadbod. Segala-galanya adalah pembaziran wang yang bodoh. Jadi, penyatuan semula dengan Crimea adalah sama bagi negara itu seperti membeli rumah untuk keluarga. Ini adalah perluasan wilayah tamadun kita, keluarga kita. Tetapi golongan liberal dengan otak, dompet dan hati nurani mereka adalah ahli tamadun asing. Itulah sebabnya mereka menentang!
2. Wilayah planet kita adalah terhad. Tidak hairanlah Mark Twain berkata lama dahulu: "Beli tanah, mereka tidak menghasilkannya lagi." Mana-mana wilayah mempunyai sumber mineral dan kelebihan geografi dan geopolitik. Terdapat mineral di Crimea, pangkalan armada kami adalah di Crimea. Bercakap tentang bagaimana kita akan membazirkan wang untuk penyelenggaraannya adalah seperti mula mengatakan hari ini bahawa adalah betul untuk memberikan Alaska kepada Amerika Syarikat. Dan apa - mereka menjimatkan belanjawan. Tetapi jelas bahawa hari ini Alaska tidak akan menghalang kita, dan mineral yang ditemui di sana lebih daripada membayar balik AS untuk jumlah yang dibayar kepada Rusia untuk wilayah ini. Liberal mahukan wilayah tamadun Rusia sekecil mungkin, dan tamadun Anglo-Saxon dan Barat seluas mungkin.
3. Anehnya, penyokong ekonomi pasaran, iaitu bagaimana liberal meletakkan diri mereka sendiri, mereka sendiri tidak mahu berfikir dalam "kategori pasaran." Mengapakah Kesatuan Eropah menyerap ekonomi yang lemah dan segera mula memberi subsidi kepada mereka? Kerana dengan melakukan ini dia menguasai pasaran mereka dan meningkatkan pasaran untuk kempennya. Crimea untuk Rusia adalah pengembangan pasaran untuk semua yang mungkin untuk kempen Rusia. Atas sebab tertentu golongan liberal tidak mahu melihat beberapa juta pengguna tambahan. Di seluruh dunia, negeri dan kesatuan berusaha untuk meluaskan zon pengaruh ekonomi dan politik mereka. Di mana-mana liberal adalah "untuk" - sebaik sahaja Rusia melakukan perkara yang sama - semua liberal, terutamanya Rusia, secara kategori "menentang". Matlamat liberalisme adalah untuk membuka pasaran di seluruh dunia kepada Barat. Oleh itu, sebaliknya mesti dihalang dan dicemuh dengan segala cara.
4. Melabur wang di Crimea akan mewujudkan pekerjaan dan memberi orang pendapatan yang akan dibelanjakan di Rusia. Tetapi bagi seorang liberal, satu-satunya pelaburan dana kerajaan yang penting dan betul ialah pembelian bon Amerika dan Eropah. Pada masa yang sama, dalam aktiviti "swasta" ekonomi mereka, atas sebab tertentu mereka sendiri tidak melabur wang dalam perbendaharaan, tetapi mengembangkan syarikat mereka. Mereka membeli pesaing dan membuka cawangan. Mereka cuba menduduki bahagian pasaran seluas mungkin, untuk mengintai ceruk seluas mungkin. Bagi negara, untuk Rusia, liberal mempunyai resipi yang sama sekali berbeza daripada yang mereka nyatakan dalam kehidupan peribadi, politik atau ekonomi mereka.
Dan perkara yang paling menakjubkan ialah mereka tidak menyedarinya...
Penembak tepat yang tidak diketahui muncul di Simferopol
19/03/2014
Satu-satunya harapan untuk junta Kyiv yang tidak sah adalah peperangan. Hanya perang akan membantu golongan putschist, yang berkuasa melalui pertumpahan darah dan pelanggaran Perlembagaan Ukraine, untuk mengelakkan hukuman. Mereka tidak mempunyai wang, dan mereka juga tidak mendapat sokongan separuh negara. Dan pemotongan pencen dan tidak membayar gaji akan dengan cepat menimbulkan kemarahan mereka yang menyokong golongan putschist hari ini. Dan kemudian anda perlu menjawab. Untuk bertanggungjawab ke atas emas Scythian yang dieksport ke Amerika Syarikat, untuk pembunuhan terancang beberapa dozen orang dengan bantuan penembak tepat, untuk Ukraine, yang integritinya dikorbankan hanya supaya Yatsenyuk menjadi perdana menteri bukan di bawah Yanukovych, tetapi tanpa Yanukovych, dan pilihan raya telah diadakan beberapa bulan sebelum ini.
Kita perlukan perang. Dan mereka cuba mengaturnya. Bagaimana? Dengan cara biasa.
Saya baru sahaja berada di Simferopol. Sekatan unit tentera Ukraine kelihatan seperti ini: tiga "orang yang sopan" berjalan di sepanjang jalan di dalam unit itu ada kehidupannya sendiri; Menyerbu unit selepas Rusia membuat keputusan untuk menyatukannya semula dengan Crimea adalah karut. Untuk apa? Tiada makna. Tentera Ukraine tidak menimbulkan sebarang bahaya. Crimea kini adalah SEBAHAGIAN daripada Rusia, yang boleh dan mesti dipertahankan oleh Rusia. Oleh itu, tiada unit tentera Ukraine akan berperang DENGAN SELURUH tentera Rusia. Dalam keadaan hampir seratus peratus menyokong perpaduan dengan Rusia daripada penduduk.
Tetapi para putschist Kyiv mempunyai sebab untuk memulakan perang. Masuk akal untuk kurator Amerika mereka untuk memulakannya juga.
Dan pada hari Selasa, 18 Mac, pagi yang saya terbang keluar dari Simferopol, penembak tepat menembak dan membunuh seorang askar pertahanan diri Crimea dan segera menembak dan membunuh seorang lelaki tentera Ukraine[29].
Junta Kiev tidak dapat menghalang penyatuan semula Crimea dan Rusia, jadi mereka cuba memulakan konflik. Skim ini betul-betul sama seperti pada Maidan - penembak tepat yang tidak dikenali membunuh mangsa yang membantah, dan pihak berkuasa dipersalahkan untuk ini.
Di Simferopol, peranan mangsa dikhaskan untuk tentera Ukraine, dan peranan "rejim berdarah" sepatutnya untuk penembak tepat Rusia. Ini adalah provokasi klasik. Matlamatnya adalah untuk mencetuskan pertembungan, dan kemudian, menyalahkan Rusia untuk segala-galanya, cuba memulakan tindakan ketenteraan.
Saya ingin merayu kepada tentera Ukraine, kepada pasukan pertahanan diri Crimean, kepada tentera Rusia.
1. Dalam masa terdekat, provokasi dengan menembak sniper ke arah anda mungkin, dan bukan sahaja di Simferopol, tetapi juga di tempat lain di Crimea. Dan juga pada laluan masuk ke semenanjung.
2. Anggota tentera Ukraine mungkin menjadi sasaran utama. Matlamatnya adalah untuk mencipta bukti pencerobohan Rusia, yang sebenarnya tidak berniat untuk bergerak ke mana-mana atau menduduki apa-apa.
3. Jangan biarkan pembunuh dan provokator memulakan perang saudara. Ini adalah peluang terakhir mereka untuk terus berkuasa dan melepaskan tanggungjawab.
Bab 4 Tiga hadiah Ukraine
Tiga hadiah Ukraine
28/03/2014
Keadaan di Ukraine menyerupai bandul. Ia boleh berayun ke mana-mana arah, dan kebanyakannya ia bergantung kepada rakyat Ukraine sendiri. Hari ini mereka banyak menulis bahawa wilayah Ukraine telah menjadi medan pertempuran geopolitik antara Barat dan Rusia. Ini adalah benar. Ia adalah Barat yang membawa perjuangan ini, api ini ke wilayah Ukraine.
Walau bagaimanapun, sebagai tambahan kepada "tugas geopolitik biasa" untuk membahagikan satu orang Slavik yang hebat, orang Amerika cuba dan cuba berjuang di Ukraine untuk perkara yang agak ketara. Amerika Syarikat berminat dengan "tiga hadiah Ukraine." Ini adalah Crimea dan pangkalan armada, saluran paip gas (paip), kawasan perindustrian di Tenggara. Tiga "hadiah" inilah yang menyebabkan Barat membayar rampasan kuasa di Ukraine dan menutup mata terhadap pelanggaran Perlembagaan.
Tanpa memiliki "hadiah" ini, Ukraine tidak menarik minat Barat. Dan hari ini perkara kelihatan seperti ini.
1. Crimea telah bersatu semula dengan Rusia. Barat terlepas "hadiah" ini. Dia gagal memerah armada Rusia dan melucutkan pangkalan di Crimea untuk menempatkan kapal perangnya di sana.
2. Barat tidak boleh menyekat "paip" - Rusia bersedia untuk menjual keseluruhan isipadu gas kepada China dan bukannya Eropah. Oleh itu, pemerasan gas "kami tidak akan membenarkan gas anda masuk" tidak akan berfungsi. Takkan awak benarkan saya masuk? Duduk tanpa gas. Kami akan menjualnya kepada rakan-rakan Cina kami.
Gazprom menjangka untuk memuktamadkan kontrak jangka panjang dengan China pada Mei 2014, yang menyediakan bekalan 38 bilion meter padu gas setahun ke China selama 30 tahun, kata ketua Gazprom Alexey Miller semasa pertemuan dengan Perdana Menteri Rusia Dmitry Medvedev. Menurut Miller, kontrak itu hampir siap, dan dia menjangka untuk menandatanganinya dalam masa terdekat. Miller juga berkata bahawa jika perjanjian itu ditandatangani, Gazprom bersedia untuk membekalkan China dengan gas yang dihasilkan di Siberia Barat, yang kini digunakan untuk perkhidmatan Eropah.
Pada masa hadapan, Persekutuan Rusia merancang untuk meningkatkan jumlah gas yang dibekalkan ke Asia ke tahap yang setanding dengan Eropah, tulis portal Perhubungan Ekonomi Asing[30].
Memahami perkara ini, "pejuang kebebasan dan integriti wilayah Ukraine" yang berprinsip dari London bermula... bukan selesai, sebaliknya mulakan (!) pembelian gas dari Rusia! Sejurus selepas penyatuan semula Rusia dan Crimea. Iaitu, mereka memahami kebodohan pemerasan gas di bawah keadaan baru. “Syarikat tenaga British terbesar Centrica, yang memiliki British Gas, akan memulakan import langsung gas Rusia mulai Oktober tahun ini. Pelan perolehan Centrica kekal dilaksanakan walaupun terdapat tindakan diplomatik di sekitar Ukraine dan tekanan mereka terhadap ahli politik Eropah untuk mengurangkan pergantungan tenaga kepada Rusia,” tulis Huffington Post versi British[31].
3. Tetapi untuk "hadiah Ukraine" ketiga, perjuangan baru bermula. Perusahaan perindustrian, lombong, arang batu, mineral - tepatnya di Tenggara Ukraine yang kini "secara ajaib" tidak keluar dari berita.
Dan di sini adalah perlu untuk mengatakan ini: jika Barat kehilangan kawalan ke atas "hadiah" ketiga ini, maka seluruh Ukraine akan menjadi tidak menarik kepadanya. Dia tidak akan melabur wang dalam apa yang dia tidak perlukan. Tetapi Amerika Syarikat tidak memerlukan Barat Ukraine - tidak ada mineral di sana, tidak ada pangkalan tentera laut di sana, tetapi ada penduduk yang perlu mereka bayar wang.
"Kepentingan" dan "keprihatinan" Amerika Syarikat dan Kesatuan Eropah untuk nasib Ukraine mempunyai kepentingan material yang jelas. Barat mesti mengawal perkara UTAMA yang ada. Paradoksnya ialah agar Barat berhenti menyeksa Ukraine, ia mesti dilucutkan kawalan bukan ke atas Kiev atau Lvov, tetapi ke atas Donetsk dan Kharkov.
Setelah kehilangan "hadiah" ketiga, Amerika boleh berhenti memberi tekanan ke atas Ukraine dan Rusia dan berhenti menentang kemasukan Ukraine ke dalam Kesatuan Kastam dan integrasi aktif ekonomi TUNGGAL. Kerana alternatif bagi mereka adalah untuk sentiasa memberi subsidi kepada kawasan yang tidak mempunyai nilai strategik. Tetapi rakan-rakan Barat kita tidak pernah melakukan apa-apa secara percuma dan tanpa faedah.
Jadi nasib Ukraine hari ini adalah di tangan penduduk di Tenggara. Kekacauan dan kegelapan boleh dan mesti berakhir. Tetapi ini memerlukan persekutuan Ukraine, yang akan memindahkan kawalan ke atas pangkalan perindustrian ke tangan pihak berkuasa yang sah.
Tugas penduduk Tenggara Ukraine adalah untuk membentuk pihak berkuasa yang sah ini dan mencapai matlamat mereka dengan kaedah undang-undang.
Naga menjaga istana, yang mengandungi khazanah. Jika tiada lagi harta di dalam istana, naga itu akan terbang pergi.
Bagaimana Barat menipu Ukraine sekali lagi
25/03/2014
...Dengan bantuan Arseniy Yatsenyuk dan pemimpin tidak sah lain "pihak berkuasa" Kyiv. Terlalu ramai, Eropah dan Ukraine menandatangani perjanjian persatuan dengan EU, yang Yanukovych enggan menandatangani pada bulan November dan yang didakwa menyebabkan Euromaidan. Jadi? Tidak tidak seperti ini.
Nampaknya sekarang, selepas Yanukovych disingkirkan daripada kuasa dengan pelanggaran berat Perlembagaan Ukraine, sudah tiba masanya untuk menandatangani perjanjian ini.
Di sinilah berlakunya penipuan.
Apa yang mereka beritahu kami? Yatsenyuk dan EU menandatangani "bahagian politik" dokumen itu. Persoalannya timbul: tidakkah kita pernah mendengar tentang mana-mana "bahagian" perjanjian ini sebelum ini? Baik politik mahupun yang lain. Ia hanya satu dokumen—satu dan tidak boleh dibahagikan. Dan Ukraine, yang diwakili oleh Presiden Yanukovych, sepatutnya menandatanganinya pada mesyuarat di Vilnius. Tetapi dia tidak menandatangani, dan sepatutnya sebagai tindak balas kepada ini, Maidan bermula.
Dari manakah pembahagian dokumen kepada bahagian tiba-tiba datang? Mengapa Yatsenyuk dan Eropah tidak menandatangani SELURUH dokumen, tetapi hanya sebahagian daripadanya? Lagipun, kami diberitahu bahawa satu-satunya halangan dalam perjalanan ialah keengganan Yanukovych?
Malah, pada 21 Mac 2014, di Brussels, untuk meriah, hanya "stub" dokumen sebelumnya telah ditandatangani. Tiada siapa di Brussels LAGI berkata kata-kata bahawa ramai rakyat Ukraine, yang disesatkan oleh propaganda, dijangka daripada orang Eropah: Ukraine akan diterima masuk ke EU, visa untuk memasuki EU akan dibatalkan untuk warga Ukraine.
Siapa yang masih ingat bahawa Maidan berdarah itu bermula dengan kata-kata indah "tentang mimpi Eropah yang dicuri." Mengapa, selepas "kejatuhan rejim Yanukovych yang berdarah," adakah pihak berkuasa baru dan EU tidak mengembalikan "impian" ini kepada orang Ukraine?
Kerana tiada siapa yang pernah berhasrat untuk menerima Ukraine ke dalam EU. Kerana tiada siapa yang akan membatalkan visa. Saya tidak pernah benar-benar berniat untuk. Siapa yang menghalang Eropah daripada membatalkan visa untuk warga Ukraine selepas kemenangan Yushchenko pada tahun 2004? Tiada siapa. EU tidak melakukan ini. Dia memberi kami janji dan mitos ketika itu, dan dia memberi kami "kisah dongeng" yang sama hari ini.
Jadi, mari kita ingat bahawa Yanukovych telah dipujuk untuk menandatangani Perjanjian ini di Vilnius. KESELURUHAN - dari Mukadimah hingga Bahagian VII termasuk.
Apa yang ditandatangani di Brussels? Mukadimah Perjanjian Persatuan, Perkara 1 dan tiga bahagian - I, II dan VII. Dan "kepingan" bekas dokumen ini tiba-tiba dipanggil "bahagian politik" Perjanjian. Untuk apa? Untuk mewujudkan di kalangan rakyat Ukraine biasa ILUSI sokongan mereka dari Barat.
Bahagian politik Perjanjian boleh dipanggil semua bahagian dokumen kecuali Bahagian IV (“Isu berkaitan perdagangan dan perdagangan”). Tetapi di Brussels hanya "sekeping" ditandatangani.
Menganalisis apa yang ditandatangani, salah seorang wartawan Ukraine, yang tidak bersimpati dengan Rusia sama sekali, menulis:
"Tanpa masuk ke dalam hutan dokumen yang sangat rumit, saya hanya akan memberikan nama kedua-dua yang ditandatangani dan bahagian yang diketepikan untuk masa yang tidak ditentukan, supaya jelas apa yang kami" gembira dengan itu “bermurah hati” dengan yang berikut: - Mukadimah (tanpa prospek keahlian Ukraine dalam EU tidak mempunyai nilai tertentu); Perkara 1 - menerangkan tujuan dokumen; Bahagian I - "Prinsip Am"; Bahagian II - "Dialog dan pembaharuan politik, persatuan politik, kerjasama dan penumpuan dalam bidang dasar luar dan keselamatan"; Bahagian VII - "Peruntukan Institusi, Am dan Akhir." Semua. Apakah nilai "tunggul" ini? Duta Besar K. Eliseev, dalam temu bual dengan Saluran 5 minggu ini, berkata bahawa bahagian politik, yang akan ditandatangani pada 21 Mac, mengandungi peruntukan mengenai jaminan integriti wilayah, ketidakbolehcabulan dan keselamatan sempadan Ukraine. Saya akan memberitahu anda satu rahsia: di EU, kenyataan ini membuat orang menjadi sangat tegang, anda tahu. Cuba memerah komen tentang ini daripada seseorang di sana - ia adalah sia-sia...
Semua yang khusus dan bukan "bla-bla" tercicir daripada bahagian politik yang utama - Bahagian III - "Keadilan, kebebasan dan keselamatan; Bahagian V - "Kerjasama ekonomi dan sektoral"; Bahagian VI - "Kerjasama kewangan dan peruntukan anti-penipuan" Jika sesiapa berminat dengan pendapat seseorang yang telah menulis tentang integrasi Eropah selama hampir 20 tahun, maka saya akan berkata: adalah mustahil untuk menandatangani Perjanjian dalam borang ini. Ini hanya gurauan."[32]
Apa yang telah berubah sejak November: dokumen TUNGGAL yang Yanukovych terpaksa menandatangani keseluruhannya, kini, ternyata, mesti ditandatangani dalam bahagian? Dan hakikat bahawa ini adalah SATU dokumen diiktiraf dan direkodkan oleh kedua-dua Kyiv dan Brussels.
Akta Akhir sidang kemuncak antara Ukraine dan Kesatuan Eropah dan negara anggotanya menyatakan: “Penandatangan mengesahkan komitmen mereka untuk menandatangani dan menyimpulkan bahagian III, IV, V dan VI Perjanjian, yang bersama-sama bahagian yang selebihnya membentuk satu dokumen tunggal ”[33].
Apakah yang diketahui tentang langkah selanjutnya untuk menandatangani Perjanjian ini? Bilakah bahagian selebihnya akan ditandatangani? Bagaimanakah ia akan dilaksanakan - secara keseluruhan atau sebahagian? Tidak dapat memahami apa-apa. Dan tidak akan ada kejelasan. Kerana Barat memerlukan lebih banyak kabus.
Barat sekali lagi secara sinis memperdayakan Ukraine. Kerana dia tahu betul betapa haramnya kerajaan di Kyiv sekarang. Yanukovych adalah kerajaan yang sah, itulah sebabnya dia dipujuk untuk menandatangani keseluruhan dokumen. Dan dengan "pihak berkuasa" baru, tiada apa-apa kecuali pengisytiharan kosong yang boleh ditandatangani, kerana keabsahan dan ketidakpentingan dokumen yang disahkan oleh putschist boleh dibuktikan dengan mudah di mahkamah.
Bagi orang Ukraine biasa, soalannya juga mudah. Tanya diri anda: jika anda adalah pemimpin Barat (walaupun anda ingin membatalkan visa untuk warga Ukraine, tetapi ini tidak berlaku!), adakah anda akan membatalkan visa selepas "revolusi"? Selepas rompakan gudang tentera, kemunculan militan dengan senjata automatik? Dengan risiko bahawa semua ini akan datang ke EU? Jelas sekali tidak. Oleh itu, selepas Maidan, pemansuhan visa menjadi sangat mustahil kerana akal yang mudah, walaupun semua politik diketepikan.
ringkaskan.
1. Barat memainkan permainan sinis, matlamatnya adalah untuk menjerumuskan Ukraine ke dalam huru-hara.
2. Dia tidak akan memberikan sebarang bantuan sebenar kepada Ukraine. Mereka akan memberikan sejumlah wang secara kredit, tetapi siapa yang akan menghubungi bantuan pinjaman? Tidak lebih. Hanya kata-kata sokongan.
3. Prospek untuk kenegaraan Ukraine dan ekonomi melihat, untuk meletakkan ia secara sederhana, sedih. Keadaan ini semakin mengingatkan pada 1917–1920 - huru-hara, perompakan, kekurangan kuasa dan negara.
4. Harapan sesetengah rakyat Ukraine untuk "bantuan dari Barat" adalah akibat daripada propaganda media dan tidak mempunyai persamaan dengan realiti. Barat tidak akan membantu dan akan mengkhianati, kerana ia mengkhianati semua orang yang tidak lagi diperlukan.
Bangun dari ilusi sentiasa sukar. Tetapi rakyat Ukraine mesti memahami apa yang sebenarnya berlaku.
Dan inilah yang berlaku:
♦ Barat, melalui tangan penipu dan ahli politik yang sinis, melakukan rampasan kuasa di Kyiv;
♦ tujuan rampasan kuasa adalah untuk mencetuskan kejatuhan Ukraine sebagai sebuah negara dan pembubarannya dalam bentuk semasa, memerah Rusia daripada titik penting dari segi geopolitik - Crimea, menghuru-harakan Rusia juga dengan bantuan Ukraine;
♦ semasa rampasan kuasa, Barat dan pekerjanya di kalangan ahli politik Kyiv menggunakan “penembak tepat yang tidak dikenali” untuk menembak penunjuk perasaan dan mencipta “mangsa rejim Yanukovych.”
Warga Ukraine yang dihormati! Lihatlah wajah Yatsenyuk, Parubiy, Klitschko, Tyagnibok, Yarosh, Turchynov. Adakah anda benar-benar mempercayai mereka? Adakah mungkin untuk mempercayai orang dengan wajah sedemikian, dengan perbuatan sedemikian, dengan reputasi sedemikian?
Masa untuk bangun. Tiada siapa melainkan anda akan menyelamatkan sedikit Ukraine. Tiada harapan untuk ahli politik ini. Mereka akan memusnahkan Ukraine, mereka sudah hampir memusnahkannya. Barat tidak memerlukan Ukraine yang makmur dan bebas. Saya ingin membantu membina satu - saya boleh melakukannya. Tapi dia tak cuba pun. Dia memerlukan "jalan-jalan" yang besar dengan anarki dan rusuhan. Oleh itu, semua ahli politik Ukraine pro-Barat akan melaksanakan betul-betul senario ini.
Mereka akan berbohong dan berbohong dan berbohong. Dan kemudian mereka akan melarikan diri ke London, seperti yang selalu berlaku...
Sudah tiba masanya untuk menyingkirkan "ilusi Eropah"...
Tolak dolar, ditambah yuan dan ruble
04/07/2014
Geopolitik berkait rapat dengan ekonomi. Apakah punca dan apakah akibatnya telah lama menjadi bahan perdebatan di kalangan pakar. Keistimewaan politik ialah perkara yang paling penting biasanya tidak disedari. Kerana "penting" ini sering menjadi subjek tawar-menawar. Masa depan atau masa lalu. Oleh itu, pihak berkenaan tidak berminat untuk menarik perhatian.
Dalam beberapa bulan kebelakangan ini—Februari dan Mac—geopolitik sekali lagi menimbulkan beberapa kejutan. Tetapi hanya kepada mereka yang percaya bahawa dunia terbahagi kepada dua bahagian: negara demokrasi yang berjuang "untuk semua yang baik," dan negara "buruk" yang, sewajarnya, memerangi semua yang baik.
Tidak ada kejutan untuk realis. Mereka tahu bahawa:
1. Amerika Syarikat memulakan dasar huru-hara yang konsisten di seberapa banyak wilayah yang mungkin. (Timur Tengah, Ukraine, tidak berjaya di Korea).
2. Bahawa Amerika Syarikat sentiasa menyerahkan bonekanya tanpa memberikan bantuan sebenar kepada mereka jika keadaan berubah. (Catuan kering telah dihantar ke Ukraine, dan perkara yang sama kepada Georgia pada tahun 2008.)
3. Apa yang media Ukraine panggil "bantuan daripada IMF" ternyata PINJAMAN. Ini bukan bantuan, ini rompakan. Lagipun, sebagai tambahan kepada faedah, pinjaman mesti dibayar dalam bentuk kenaikan harga gas, peningkatan umur persaraan, dan pengurangan program sosial. Ini berlaku di mana-mana negara "dibantu" oleh IMF dan Amerika Syarikat. Mereka tidak memberikan bantuan sebenar, iaitu, wang "percuma" ke Ukraine.
Revolusi mula memakan anak-anaknya. Pepatah lama. Mengapakah "Sektor Tepat" berfikir bahawa segala-galanya akan berbeza untuk mereka? Revolusi telah berakhir, militan kini merosakkan "pandangan." Sungguh pelik, tetapi apabila mereka berkuasa, "golongan revolusioner" sentiasa menunjukkan kekejaman yang tidak dapat dibandingkan dengan kerajaan yang mereka tumbangkan. Bolshevik menembak jatuh demonstrasi dan menyuraikan Dewan Perlembagaan. Mereka memperkenalkan hukuman mati di tempat kejadian sebagai hukuman bagi banyak kesalahan. Sekarang kita melihat sesuatu yang serupa. Apakah yang akan dilakukan oleh Sektor Tepat jika Sashko Bily telah dibunuh dengan cara yang sama semasa Maidan di bawah Yanukovych? Apa yang akan dikatakan Barat? Dan kini semua orang diam, malah penyiasatan Kementerian Dalam Negeri Ukraine mengesahkan bahawa ia adalah benar, dia menembak dirinya sendiri di dada[34].
Gari yang diikat di belakang tidak mengganggu komisen. Tetapi ini juga bukan perkara baru. Alexander Muzychko "menembak dirinya" dengan gari di tangannya, dan Boris Berezovsky "menggantung diri" dengan selendang di bilik mandi. Lebih-lebih lagi, selendang itu koyak, tidak dapat menahan berat. Penemuan "sensasi" ini dibuat oleh "pakar"... hampir setahun selepas pengebumian![35]
Pendek kata, di Ukraine, dari sudut pandangan politik, sama sekali tiada perkara baru yang berlaku. AS sedang melawan Rusia dan China. Ya, ya - dengan China. Kerana kelemahan Rusia, kemungkinan ia kembali ke saluran politik Barat amat berbahaya bagi China. Dan China bertindak balas. Lembut. Tetapi sukar.
Pada 27 Mac 2014, “Bank of England dan People’s Bank of China bersetuju untuk memulakan penyelesaian dalam yuan di London, pengawal selia kedua-dua negara akan menandatangani memorandum persefahaman pada 31 Mac, kata Kementerian Kewangan British. Ini akan menjadi kemasukan pertama mata wang China ke pasaran Barat... Menurut Bank untuk Penyelesaian Antarabangsa, perolehan urus niaga dalam denominasi yuan meningkat tiga kali ganda pada 2010-2013. sehingga $120 bilion sehari, tetapi berbanding nilai dolar - $4.65 trilion - ia masih kecil."
Permintaan sedikit? Sekarang ia akan berkembang. Daripada dolar, pembayaran dibuat dalam yuan. Bagaimana untuk memahami ini? Bayangkan pasaran minuman diambil alih oleh Cola. Semua restoran dan kafe hanya membotolkannya. Dalam 99% kedai, ia berada di rak - dan ia adalah monopoli. Dan sekarang rantaian pasar raya besar terbesar menandatangani perjanjian, mengikut mana di rak tidak akan ada "Cola", tetapi "Buratino" limun. Ke mana arahnya? Kejatuhan dalam permintaan untuk Cola dan peningkatan dalam permintaan untuk air limau. Lagipun, wang tidak mempunyai rasa, tidak berbau, dan ia hanya boleh diiklankan melalui tindakan bersenjata terhadap negara yang tidak mahu menggunakan dolar.
Tetapi Amerika Syarikat tidak boleh menyerang Great Britain. Sama seperti Jerman. Lagipun, pemimpin China datang ke Eropah selepas London.
29 Mac 2014 "Keputusan Jerman dan China untuk menjadikan Frankfurt sebagai pusat transaksi kewangan Eropah dengan mata wang China akan memberi dorongan baharu untuk berdagang antara dua kuasa ekonomi itu," kata Presiden China Xi Jinping dan Menteri Ekonomi Jerman pada 29 Mac. .
Dalam ucapannya di kongres ahli politik dan pemimpin perniagaan di Dusseldorf, Xi Jinping berkata bahawa penciptaan pusat perdagangan yuan di Jerman "mewakili satu langkah penting ke arah pengantarabangsaan mata wang kita."
Bundesbank dan People's Bank of China menandatangani perjanjian pada 28 Mac untuk memudahkan urus niaga mata wang China di Frankfurt dan bekerjasama lebih rapat dalam mekanisme penjelasan dan penyelesaian untuk pembayaran renminbi.
Sehingga kini, urus niaga dalam mata wang China adalah tidak praktikal untuk semua syarikat kecil Eropah yang telah dapat menarik bank pusat China untuk transaksi, kerana yuan tidak boleh ditukar secara bebas. Menteri Ekonomi Jerman Sigmar Gabriel berkata mempunyai bank penjelasan di Frankfurt akan membantu perdagangan antara dua kuasa ekonomi itu. “Matlamat kami ialah perkongsian ekonomi yang sama rata,” Gabriel menyimpulkan.[36]
Begitu sahaja. Dan di Jerman (baca Eropah), dolar akan diperah. Ia adalah dolar-euro yang tidak memainkan peranan sedemikian dalam pembayaran antarabangsa. Colalah yang dipaksa keluar - rangkaian restoran terbesar telah memutuskan untuk menghidangkan air limau Buratino sahaja kepada tetamunya, meninggalkan Cola.
Tetapi saya tertanya-tanya apabila kenyataan sedemikian dibuat di Rusia? Ingat, ketua VTB Andrei Kostin berkata bahawa dalam rangkaian restoran dan kafe kami, kami tidak akan lagi membotolkan Cola, tetapi akan menggunakan Morse kami sendiri. Kebanyakannya. Nah, kami juga akan menggunakan "Pinocchio." Apa-apa selain Coke.
“Rusia mesti menjual sumber kami, pertama sekali, dan produk kami daripada senjata kepada gas dan minyak untuk rubel, dan membeli barangan juga untuk rubel. Kemudian kami akan memanfaatkan sepenuhnya kelebihan yang ruble berikan kepada kami sebagai mata wang boleh tukar,” tegas Kostin.
Pada pendapatnya, "ini adalah tugas yang sangat penting." “Kami telah berusaha ke arah ini sejak sekian lama. Saya rasa ada insentif baharu sekarang kerana ini menjadi kenyataan. Saya fikir bank lain akan menggunakan penyelesaian dalam rubel dengan lebih meluas pada masa hadapan,” kata ketua VTB.[37]
Alasan "rasmi" untuk kenyataan sedemikian adalah sekatan AS terhadap Rossiya Bank. Dan bilakah ketua VTB mengatakan ini? 28 Mac 2014.
Iaitu, HANYA sehari selepas yuan mencapai tahap baharu di London, dan sehari sebelum yuan di Frankfurt mengembangkan kejayaannya.
Tetapi semua ini, sudah tentu, adalah "kebetulan rawak." Maksud saya kenyataan ketua bank negara Rusia dan perjanjian yang ditandatangani oleh China dan Eropah... Sudah tentu, tidak ada "insentif" Cina. Kostin baru sahaja memilih hari ini. Sama seperti itu, secara tidak sengaja ...
Dan inilah sambungannya. Kesinambungan kemalangan ini...
2 April 2014. "Rusia perlu segera mula beralih kepada penyelesaian dalam rubel dengan semua rakan perdagangan," kata Andrei Kostin, ketua VTB Bank.
"Topik yang sudah lama tertunggak ialah peralihan luas kepada penyelesaian dalam rubel dengan rakan dagangan kami," katanya pada Kongres ARB ke-25. Lebih-lebih lagi, menurut beliau, kita perlu memulakan segera bukan sahaja dengan penempatan dalam Kesatuan Kastam dan CIS, "tetapi juga dalam hubungan dengan rakan perdagangan utama kita, seperti China dan Eropah Barat."[38] A. Kostin percaya bahawa peralihan kepada pembayaran ruble harus menjadi salah satu tugas utama untuk sistem perbankan, Bank Pusat Persekutuan Rusia dan kerajaan.
Nah, bagaimana anda hendak memperkenalkan sekatan sebenar...
"Buratino" dan "Mors" semakin maju, "Cola" mula hilang arah.
Ukraine: bola atau pemain?
04/07/2014
Selepas kejatuhan USSR, Ukraine menjadi bola dalam bola sepak geopolitik dunia. Ia tidak bergerak ke mana ia perlu pergi, tetapi ke mana pemain mahukannya. Walau bagaimanapun, Ukraine sebelum ini adalah pemain dalam USSR dan Empayar Rusia. Terdapat perbualan mengenai perkara ini di Poznatelny TV.[39]
A. Voitenkov: Nikolai Viktorovich, bagaimana anda menilai keadaan dengan Ukraine? Ukraine adalah, jika kita mengambilnya dari segi sejarah: sebuah negara merdeka, sebahagian daripada empayar Eropah, sebahagian daripada Kesatuan Soviet yang berkuasa. Apa yang berlaku kepada Ukraine sekarang? Dia sebahagian daripada apa? Atau adakah dia sendiri? Adakah dia benar-benar berdikari seperti yang mereka katakan tentang dirinya?
N. Starikov: Jika anda sentiasa mengikuti beberapa peristiwa, apa yang dipanggil kabur mata anda. Lebih-lebih lagi jika peristiwa ini bersifat politik. Pelbagai tafsiran dan penilaian timbul - banyak emosi, di mana intipatinya hilang.
Mari kita beralih daripada analogi politik kepada sukan, maka semuanya akan menjadi jelas. Saya fikir ratusan juta orang, malah berbilion orang di dunia ini menyukai bola sepak. Ini adalah permainan di mana 22 lelaki sihat menendang satu bola di sekeliling padang, cuba menjaringkannya ke dalam gol masing-masing. Permainan ini mempunyai peraturannya sendiri: ada pemain dan ada bola. Dan semasa permainan, pemain menendang bola ini tanpa belas kasihan: mereka memukulnya dari semua sisi, mungkin menyebabkannya kesakitan yang melampau. Dalam sesetengah keadaan, mereka boleh memukulnya dengan kuat sehingga sama ada mengempis atau pecah.
Saya ingin mengatakan bahawa terdapat perbezaan asas antara bola dan pemain: pemain sendiri menentukan bila untuk menyerang, di mana untuk bergerak, bagaimana untuk menghantar, mereka menentukan tindakan mereka. Bola terbang ke mana ia diarahkan. Tiada siapa yang bertanya kepadanya sama ada dia suka pintu mana yang dia ingin masuk. Secara umum, apa yang dia, bola, mahukan? Pemain bola sepak tidak hairan dengan soalan ini sama sekali - dia hanya memukul bola.
Dalam politik anda boleh menjadi pemain atau bola - tiada pilihan ketiga. Dalam situasi hari ini, dengan segala hormatnya kepada Ukraine, rakyat Ukraine, yang saya anggap sebahagian daripada rakyat Rusia yang hebat, Ukraine adalah bola. Ini adalah bola geopolitik yang dipukul pemain geopolitik dari sisi yang berbeza, mengarahkannya ke arah yang berbeza, cuba menjaringkan gol terhadap satu sama lain.
Tetapi ia tidak selalu begitu. Baru-baru ini, sehingga 1991, Ukraine adalah pemain. Ia adalah sebahagian daripada pemain hebat dan berkuasa yang dipanggil Kesatuan Soviet, yang dipanggil tamadun Rusia, tamadun Rusia. Sebelum itu, Ukraine adalah sebahagian daripada Empayar Rusia - ia juga merupakan pemain yang berkuasa. Ingat bagaimana Ukraine bermain ketika itu: pada tahun 1945 mereka menjaringkan gol sehingga ke Berlin. Kemudian mereka menghantar Gagarin ke angkasa - ia adalah gol yang indah dan cantik, yang dalam perjalanannya mungkin lebih cantik daripada gol yang dijaringkan Pele.
Dan apa yang berlaku pada akhirnya? Hari ini Ukraine bukan pemain, ia adalah subjek permainan, ia adalah bola. Ini, malangnya, sangat jelas kelihatan hari ini, apabila boneka, ahli politik pseudo dan semua jenis ahli politik telah membawa Ukraine kepada perpecahan dan secara umum terdapat persoalan tentang kewujudan negara Ukraine. Anda hanya perlu ingat bahawa Ukraine adalah seorang pemain, dan menjadi pemain semula tidaklah begitu sukar. Kita perlu bersatu atas dasar Kesatuan Kastam dan Kesatuan Eurasia. Kerana di Rusia hari ini, dengan semua masalah yang wujud di Rusia, tiada siapa yang boleh menendang bola seperti itu. Pada tahun 90-an mereka menendang. Sekarang ia tidak berfungsi lagi. Kami menjadi pemain semula. Sudah menjadi pemain. Kami akan bermain lebih baik, kami akan memberikan hantaran berkualiti dan kami akan menjaringkan gol dari jarak yang lebih jauh jika Ukraine bersama kami, jika Belarus bersama kami, jika semua serpihan tamadun Rusia bersama kami.
Oleh itu, Ukraine tidak mempunyai pilihan yang besar: sama ada kekal sebagai bola yang akan ditendang tanpa meminta keinginan bola itu sendiri, atau menjadi pemain.
Dan apa lagi yang saya ingin ambil perhatian: sebagai bola, tanpa pemain, bola itu sendiri tidak boleh menjadi pemain. Tidak kira apa yang dikatakan rakan kongsi Barat, tidak kira bagaimana mereka berjabat tangan, tidak kira bagaimana mereka menyatakan rasa hormat mereka, mereka tidak akan menganggap Ukraine sama dengan mereka. Mereka hanya memahami bahasa kekerasan. Tiada siapa yang memahami bahasa lain dalam politik. Oleh itu, dari luar semuanya kelihatan cantik: semuanya ada dalam permainan.
A. Voitenkov: Semua orang berada di padang.
N. Starikov: Semua orang berada di padang.
A. Voitenkov: Semua orang berlari dan bergerak.
N. Starikov: Semua orang berlari. 22 orang berlari, dan bola juga bergerak dan berlari. Hanya dalam politik tiada siapa menerangkan peraturan. Dan peraturannya adalah seperti berikut: 22 orang dalam geopolitik sebenarnya bukan 22 orang, tetapi kurang. Dua, tiga pusat kuasa: mereka bergerak mengikut keperluan, seperti yang mereka mahu. Dan bola itu terbang ke tempat ia dihantar - itulah maksudnya.
Oleh itu, Ukraine hari ini mempunyai satu pilihan: untuk sekali lagi menjadi pemain bersama Rusia. Supaya tidak kekal sebagai bola.
A. Voitenkov: Nampaknya, ini adalah jenis bola yang tidak lama lagi akan ditendang, kempis dan koyak.
N. Starikov: Dengan risiko yang besar bahawa pada masa hadapan, malangnya, bola ini mungkin mengalami beban yang berlebihan sehingga semua udara akan keluar daripadanya. Dan nasib bola yang tidak boleh digunakan untuk bermain bola sepak biasanya menyedihkan - ia dibuang begitu sahaja.
Saya ingin warga Ukraine yang dikasihi memikirkan perkara ini.
Penyapu sejarah
04/11/2014
Menonton sidang akhbar Pengerusi Jawatankuasa Hal Ehwal Antarabangsa Duma Negeri, ketua delegasi PACE Rusia Alexei Konstantinovich Pushkov mengemukakan pemikiran dan persamaan sejarah tertentu yang saya ingin kongsikan dengan anda.
Apa yang masih di luar pemahaman wakil Eropah yang bertamadun?
Alexey Pushkov menjelaskan perkara berikut. Rakyat Rusia di Ukraine sedang mengalami pembunuhan beramai-ramai budaya. Selama lebih daripada 20 tahun, penutur bahasa dan budaya Rusia telah tertakluk kepada penguraian paksa dan dianggap sebagai warganegara kelas kedua.
Penduduk Ukraine yang berbahasa Rusia tidak mendapat peluang untuk mempertahankan hak mereka untuk bercakap dan berfikir dalam bahasa ibunda mereka. Terdapat anjakan sistematik bahasa Rusia dari proses pendidikan, bilangan akhbar dan penyiaran media televisyen dalam bahasa Rusia sedang dikurangkan, walaupun permintaan mereka yang besar. Filem di pawagam disiarkan dalam bahasa Ukraine. Bukankah ini bukti bahawa orang Rusia telah dan sedang tertakluk kepada pembunuhan beramai-ramai budaya?!
Orang Eropah tidak melihat ini. Mereka pekak dan buta. Sama seperti pada tahun 30-an, apabila Sosialis Kebangsaan yang dipimpin oleh Adolf Hitler berkuasa di Jerman. Eropah mengalu-alukan Canselor Reich. Eropah menyembahnya. Dan dia menutup mata terhadap penindasan sebahagian daripada rakyat Jerman - orang Yahudi.
Eropah kemudiannya menunjukkan keajaiban toleransi dalam usaha untuk menjelaskan dan membenarkan penindasan orang Yahudi. Menurut versi mereka, Jerman yang hancur dan dihina terpaksa berhimpun di sekeliling imej musuh. Dan orang Yahudi telah ditetapkan sebagai musuh ini. Dan matlamat utama Reich adalah pembersihan negara.
Pada mulanya, orang Yahudi mengalami penganiayaan budaya dan agama. Tetapi pada musim luruh tahun 1938, dasar Nazi terhadap orang Yahudi telah mencapai tahap yang mengambil bentuk menyingkirkan mereka sepenuhnya dari kehidupan Jerman. Berikutan arahan polis keselamatan yang mewajibkan orang Yahudi memakai bintang kuning di dada dan belakang mereka, pemusnahan rumah ibadat dan pengenaan denda kolektif sebanyak satu bilion markah, pemusnahan fizikal bermula.
Jerman Hitler mengesahkan dalam amalan bahawa pembunuhan beramai-ramai budaya tidak dapat dielakkan diikuti oleh pembunuhan beramai-ramai fizikal. Ia hanya masalah masa.
Hari ini, orang Eropah menutup mata terhadap penindasan Rusia di Ukraine. Tetapi bolehkah mereka menjamin bahawa insiden keganasan terpencil dengan latar belakang pembunuhan beramai-ramai budaya tidak akan berkembang menjadi penganiayaan besar-besaran dan pogrom pada masa hadapan? Lebih-lebih lagi, semasa rampasan kuasa di Ukraine, kuasa di Kyiv telah dirampas oleh Banderaite fasis.
Tidak lama kemudian, tidakkah penduduk Eropah perlu meminta maaf kepada Rusia, seperti yang mereka lakukan sekarang kepada orang Yahudi?
Orang Eropah tidak mendengar suara akal sekarang, sama seperti mereka tidak mendengarnya dahulu. Tetapi mereka telah diberi amaran! Sebagai ahli politik dari Rusia memberi amaran kepada mereka hari ini.
Rusia, sebagai komuniti tamadun istimewa, mengambil misi istimewa - untuk melindungi dunia daripada bahaya yang pasti menanti Eropah dengan Nazi berkuasa dalam satu negeri. Hari ini, punca jangkitan Nazi adalah Ukraine dan dasarnya terhadap penduduk berbahasa Rusia di negara itu.
Jika hari ini Eropah tidak berdiri untuk perlindungan hak asasi manusia untuk pengenalan diri budaya, maka ia akan menjadi Eropah yang akan memikul tanggungjawab untuk kemusnahan fizikal pembawa budaya Rusia di neo-Nazi Ukraine.
Rusia akan melakukan segala yang mungkin untuk menghalang Eropah daripada melangkah ke kancah sejarah yang sama sekali lagi. Dan merelakan penganiayaan terhadap wakil-wakil negara yang berasingan. Kali ini, orang Eropah memilih rakyat Rusia untuk memainkan peranan sebagai mangsa. Untuk membenarkan ini bermakna mengkhianati kepentingan seluruh dunia Rusia.
Mengapa sudah tiba masanya untuk Yatsenyuk dan Turchinov membeli pakaian wanita?
14/04/2014
Mana-mana Kerajaan Sementara akan menghadapi nasib yang tidak dicemburui jika ia bertindak bertentangan dengan kepentingan rakyatnya. Jika dia tidak mempunyai kuasa. Jika ia berkuasa melalui rampasan kuasa bersenjata. Sama ada pada tahun 1917 atau pada tahun 2014.
Tiada pengecualian.
Tetapi ahli politik perlu tahu sejarah. Tiada jalan lain. Yanukovych tidak tahu bahawa orang yang memilih wang, apabila pilihannya adalah kehilangan kuasa atau wang, kehilangan kuasa, dan kemudian kehilangan wang. Ini adalah pengalaman berabad-abad lamanya - apabila memasuki politik, anda tidak boleh kekal sebagai "ahli perniagaan". Anda perlu menjadi ahli politik. Tetapi bagi seorang ahli politik, wang bukanlah matlamat, tetapi cara. Jika tidak, jika dia berusaha untuk wang, dia akan kehilangan segala-galanya, dan kemungkinan besar nyawanya. By the way, saya fikir bahawa putschists Kyiv tidak akan terlepas Viktor Yanukovych sama ada, jika mereka telah berjaya menangkapnya. Dan jika dia telah memberi arahan untuk memulihkan keadaan, hari ini kenegaraan Ukraine tidak akan berada di ambang kehancuran.
Mereka yang pergi ke Maidan "untuk kebebasan" dan "menentang rasuah" tidak tahu bahawa hasil pertama "kemenangan" mereka akan menjadi rasuah yang lebih besar, apabila para oligarki akan ditugaskan untuk memberi makan kepada wilayah, dan perbendaharaan "tiba-tiba" akan kosong sepenuhnya. Bagi "kebebasan," mobilisasi ke dalam tentera untuk memerangi rakyat Ukraine yang lain pastinya tidak boleh dipanggil "kebebasan."
Militan yang, seperti Sashko Bily, "berperang" melawan kuasa Yanukovych, tidak tahu apa yang berlaku dalam sejarah kepada mereka yang memenuhi fungsi mereka. Mereka telah disingkirkan. Paling baik, mereka hanya ditipu dan dihantar ke dalam bayang-bayang.
Anda perlu tahu sejarah, maka masa depan akan menjadi jelas. Lagipun, masa depan ini sudah menjadi masa lalu kita dalam keadaan yang sama.
Hari ini, satu-satunya perkara yang boleh menyelamatkan Ukraine sebagai sebuah negeri ialah persekutuan. Apabila wilayah akan dapat menentukan sendiri siapa yang akan berkuasa, bahasa apa untuk bercakap dan menulis, dan dengan siapa untuk berdagang. Tiada pilihan lain.
Tetapi pihak berkuasa pseudo Kyiv tidak mahu melihat atau mendengar ini. Dan mereka mencapai tahap pemberontakan popular yang sebenar. Kini Turchynov telah berkata bahawa referendum mengenai persekutuan boleh diadakan pada 25 Mei. Iaitu serentak dengan pilihan raya.
Ini adalah karut sepenuhnya.
Mula-mula anda perlu membuat keputusan seperti apa keadaannya, dan kemudian pilih kepalanya. Dan bukan sebaliknya. Apabila pergi mengundi, seseorang pengundi mesti mengetahui dengan jelas untuk siapa dan dengan kuasa apa dia mengundi. Tetapi para putschist sengaja mengelirukan segala-galanya. Sebagai contoh, tiada seorang peguam pun boleh menjawab anda Perlembagaan mana yang sedang berkuat kuasa di Ukraine. Yang lama - di mana presiden mempunyai sedikit kuasa, atau yang baru - yang diterima pakai "di bawah Yanukovych" dan di mana presiden mempunyai lebih banyak hak. Hakikatnya ialah pada 21 Februari, Yanukovych sepatutnya menandatangani undang-undang untuk kembali kepada Perlembagaan lama, yang mana Rada (di bawah tekanan!) mengundi. Tetapi dia terpaksa melarikan diri dan... tidak menandatangani dokumen ini. Oleh itu, secara de jure, Perlembagaan, yang ingin diubah oleh para putschist, berkuat kuasa. Tetapi mereka berpura-pura bahawa Perlembagaan lama berkuat kuasa.
Bagaimana anda boleh memilih ketua negara yang tidak mempunyai kuasa yang jelas?
Bagaimana anda boleh memilih ketua negara dengan struktur yang tidak dapat difahami?
Bagaimanakah anda boleh mengundi apabila berlaku pergaduhan dan tembakan di jalanan, seperti di Jerman pada awal tiga puluhan?
Jika anda tidak mengambil berat tentang undang-undang dan negara anda, seperti yang dilakukan oleh putschist di Kyiv hari ini, maka, sudah tentu, ia mungkin.
boleh. Tetapi tidak lama.
Dan ini adalah satu lagi pelajaran dari sejarah yang tidak dipelajari oleh pelajar miskin Turchinov dan Yatsenyuk.
Mereka yang meludahi negara mereka dan menari mengikut lagu asing perlu "lari dengan pakaian wanita," seperti yang dilakukan oleh A. F. Kerensky pada tahun 1917. Lebih-lebih lagi, anda perlu melarikan diri daripada mereka yang memuja dan bertepuk tangan beberapa bulan lalu.
Jadi persoalannya ialah: sama ada referendum mengenai federalisasi diadakan dahulu, dan kemudian pilihan raya, atau Turchinov dan Yatsenyuk boleh pergi membeli-belah dengan selamat di kedai wanita.
R. S. Alexander Fedorovich Kerensky tidak melarikan diri dari Istana Musim Sejuk dengan pakaian wanita. Dia pergi dengan kereta konsul Amerika, meninggalkan rakan-rakannya dalam Kerajaan Sementara. Ini adalah fakta sejarah. Tetapi, pertama sekali, bendera seperti itu pada tudung dan kaedah melarikan diri sedemikian agak sesuai untuk para putschist Kyiv moden. Dan kedua, sejarah sentiasa berulang sebagai sandiwara.
Oleh itu, saya tidak akan menolak pilihan pakaian wanita...
Turchynov menandatangani dekri mengenai permulaan operasi khas di timur (Ukraine di udara Perkhidmatan Berita Rusia)
15/04/2014
A. Tolstov: Di studio adalah penulis, pengerusi bersama parti Great Fatherland Nikolai Starikov. Turchynov menandatangani dekri mengenai permulaan operasi khas di timur Ukraine. Ukraine mencadangkan kepada PBB untuk menjalankan operasi bersama dengan pasukan pengaman dan organisasi di timur negara itu. Pada masa yang sama, bekas Perdana Menteri Ukraine Yulia Tymoshenko menyiarkan di laman webnya seruan kepada pemimpin semua negeri untuk menggunakan sekatan peringkat ketiga kepada negara Rusia. Khususnya, dia meminta bantuan ketenteraan langsung kepada rakyat Ukraine. Wakil-wakil militia rakyat merayu kepada Vladimir Putin dengan permintaan untuk melindungi mereka, dan Menteri Dalam Negeri Rusia Sergei Lavrov menyatakan bahawa negara kita tidak campur tangan dalam hal ehwal dalaman Ukraine, ini bertentangan dengan kepentingan kita. Rusia juga bermaksud Ukraine yang integral dan bersatu. Jadi apakah kesimpulan yang boleh kita buat? Barat dan Ukraine bimbang operasi ketenteraan di pihak Rusia, dan kini mereka sebenarnya mengumumkan kemungkinan menggunakan tentera di pihak mereka. Bagaimanakah kita harus bertindak balas terhadap kenyataan ini?
N. Starikov: Anda tahu, ia akan menjadi lucu jika ia tidak begitu menyedihkan. Kerana anda dan saya melihat bahawa di pihak Rusia terdapat ahli politik dengan huruf besar P, yang dengan berhati-hati, menimbang setiap perkataan, membuat kenyataan mereka, dan tidak sekali-kali cuba untuk menggunakan senjata. Sebaliknya, terdapat badut, sukar untuk mengatakan sebaliknya. Tetapi, malangnya, badut ini boleh menumpahkan darah. Dan kemudian cerita ini menjadi tidak lucu lagi. Perbincangan berterusan kepimpinan Ukraine mengenai penggunaan kekerasan, kata dua kali ketiga dalam dua hari, yang terbaru, menandatangani operasi anti-pengganas. Mari kita ingat bahawa Yanukovych, yang dituduh, yang telah dilucutkan kuasa, tidak menandatangani dekri sedemikian. Dia tidak mahu menggunakan kekerasan. Anda boleh mengutuknya kerana ini: dia melakukan perkara yang betul atau tidak. Tetapi, bagaimanapun, kini kita melihat bahawa "kesatria kebebasan" yang menang, semuanya berpakaian putih, bersedia untuk mengisi seluruh pakaian putih mereka dengan darah. Ini, malangnya, dahsyat. Tetapi setiap revolusi - saya, sebagai orang yang telah menulis beberapa buku mengenai topik ini, boleh katakan - sentiasa berakhir dengan cara ini.
A. Tolstov: Mengapa kenyataan ini dibuat sekarang? Kenapa tidak lebih awal?
N. Starikov: Kerana keadaan telah dibawa ke takat didih. Rakyat Tenggara Ukraine, dan saya fikir bahawa mungkin majoriti Ukraine, mereka tidak mahu, mereka tidak menerima kuasa ini, yang, pertama, datang secara haram di Kyiv, akibat rampasan kuasa tentera. Dan kedua, mereka tidak boleh begitu sahaja hidup dengan Bandera menjadi wira negara. Dan itulah sebabnya orang tidak mahu hidup seperti itu. Mereka tidak didengari. Mereka menuntut persekutuan. Dan seruan popular ini benar-benar berkembang menjadi pemberontakan popular. Dan bukannya bercakap dengan rakyat kita, mengumumkan referendum mengenai persekutuan, mengadakannya dan bukannya pilihan raya presiden - saya kini boleh menjelaskan mengapa ini perlu dilakukan - kita mendengar seruan berterusan untuk menumpahkan darah dari semua pihak. Ini bukan perkara biasa.
A. Tolstov: Mengenai referendum. Kenyataan dibuat oleh Turchynov yang sama bahawa referendum seluruh Ukraine mengenai isu struktur kerajaan boleh diadakan serentak dengan pilihan raya pada 25 Mei. Benar, jika Rada membuat keputusan sedemikian.
N. Starikov: Sesiapa yang telah melihat wajah Turchinov tidak akan mendengar dengan teliti kenyataannya. Apa yang saya ingin katakan ialah: mengapa ia tidak boleh dilakukan pada masa yang sama? Hakikatnya ialah situasi yang sangat menarik sedang berlaku di Ukraine hari ini. Tiada seorang peguam pun boleh menjelaskan kepada anda Perlembagaan Ukraine yang berkuat kuasa. Biar saya jelaskan. Semasa zaman Viktor Yanukovych, di bawahnya, seperti yang mereka katakan, mereka menukar Perlembagaan dan menambah kuasa kepada presiden. Perlembagaan inilah yang diingini oleh golongan putschist untuk kembali ke bentuk lamanya. Pada 21 Februari, apabila semua perjanjian yang dilanggar pembangkang ditandatangani, Viktor Yanukovych tidak mempunyai masa untuk menandatangani satu dokumen kerana dia terpaksa menyelamatkan nyawanya, seperti yang kita lihat hari ini, ancaman ini adalah nyata. Dia terpaksa menandatangani dokumen terakhir, yang diundi oleh Rada dengan cepat. Hanya selepas Yanukovych menandatangani dokumen ini barulah Perlembagaan lama Ukraine mula berkuat kuasa. Dia tidak menandatangani. Ini bermakna yang baharu sedang berkuat kuasa. Tetapi yang baru mengatakan perkara yang sama sekali berbeza. Dan para putschist semasa bertindak seolah-olah yang lama bertindak. Iaitu, ia secara amnya tidak dapat difahami, vakum perlembagaan. Kerana, mengikut versi lama, mereka membuat janji temu dan bertindak - itu perkara pertama. Kita perlu melihat isu ini. Kedua, rakyat Ukraine akan pergi untuk memilih presiden. Apakah kuasa yang akan ada pada presiden ini? Mengikut satu Perlembagaan ada beberapa, mengikut yang lain - yang lain. Dan ketiga: apakah itu persekutuan? Ini adalah perubahan dalam kuasa pusat dan wilayah. Maksudnya, macam mana nak pilih presiden kalau dalam masa yang sama prinsip bagaimana negara dibina boleh berubah. Kita mesti memutuskan dahulu apa itu Ukraine? Adakah ia sebuah persekutuan, adakah ia sebuah negara kesatuan, atau adakah ia sesuatu yang lain? Dan selepas ini barulah pemimpin negara ini boleh dipilih. Ia adalah jelas.
A. Tolstov: Tetapi terdapat juga kenyataan bahawa pilihan raya harus ditangguhkan ke musim gugur. Sebelum itu pakai Perlembagaan, perubahan ini, iaitu kembali kepada Perlembagaan lama.
N. Starikov: Bagi saya secara peribadi, nyawa manusia nampaknya merupakan nilai yang paling penting di dunia ini. Lihat apa yang dicapai oleh para putschist dan mereka yang berada di Maidan? Seratus orang memberikan nyawa mereka. Terdapat ancaman bahawa lebih ramai orang akan mati. Agar pilihan raya presiden di Ukraine berlangsung pada Mei 2014 dan bukannya Mac 2015. Tanya diri anda: adakah ia berbaloi, adakah ia benar-benar mengorbankan seratus nyawa manusia, huru-hara, anarki, ancaman keruntuhan negara, sehingga pilihan raya dapat diadakan 11 bulan lebih awal?
A. Tolstov: Soalan daripada Alexander: “Jika terdapat junta di Kyiv, maka mengapa Rusia tidak melindungi rakyat Rusia? Di manakah logiknya, dan apakah kaitan kedaulatan Ukraine dengannya? Yanukovych mesti membenarkan kemasukan tentera Rusia.”
N. Starikov: Soalannya agak munasabah. Sejujurnya, ini hanyalah emosi. Pendengar percaya bahawa Yanukovych harus membenarkan kemasukan tentera ke wilayah Ukraine. Tetapi Yanukovych tidak fikir begitu. Dan apa yang perlu dilakukan dengannya? Adakah pendengar radio yang dihormati akan menandatangani dekri ini dan bukannya Yanukovych? Adakah dia akan bercakap di PBB dan bukannya Yanukovych? Daripada Yanukovych, adakah dia akan menjelaskan dan mentafsir undang-undang antarabangsa? Sudah tentu tidak. Kedudukan Rusia adalah seimbang. Pendirian utama kami adalah berdasarkan dua postulat: 1) agar tidak memberi peluang untuk memulakan peperangan dalam apa jua keadaan; 2) Kami memerlukan keseluruhan, membangun, berkembang maju Ukraine. Kami tidak memerlukan keruntuhan Ukraine. Presiden bercakap tentang ini, Lavrov bercakap tentang ini. Dengan kekuatan sederhana saya, saya juga bercakap tentang perkara ini secara berterusan. kenapa? Kerana orang Amerika sengaja mencipta kekacauan ini, memusnahkan negara Ukraine dengan tangan para putschist, supaya ada medan besar di sebelah sempadan kita, sama seperti pada tahun 1818, "Makhnovshchina" berterusan. Supaya bidang ini memberi peluang kepada pertubuhan pelampau, supaya sebilangan besar orang akan kehilangan pekerjaan, mereka boleh tertarik kepada beberapa pertubuhan pelampau supaya semua perusahaan di sana akan ditutup. Lihat apa yang diwakilkan oleh kepimpinan Ukraine sekarang? Mereka akan berhenti membekalkan senjata kepada Rusia. Soalan: siapa lagi yang membeli senjata dari Ukraine? Pembeli utama bukan Ukraine, tetapi Rusia. Ukraine sendiri membeli hampir tiada apa-apa dari Ukraine. Terdapat juga pengguna asing. Maksudnya, mari kita bekukan telinga supaya mak mertua ada menantu tak bertelinga. Iaitu, jika mereka berhenti membekalkan beberapa komponen untuk perusahaan tentera kita, perusahaan mereka akan ditutup. Rakyat akan dibiarkan tanpa kerja. Apa gunanya tindakan ini? Tiada makna. Kita mesti faham bahawa semua tindakan para putschist Kyiv tidak bebas. Mereka bertindak sedemikian untuk mengganggu Rusia sebanyak mungkin. Berdasarkan pemahaman ini, anda perlu membina dasar anda. Mereka perlukan perang. Mereka sentiasa mengatur provokasi. Lihatlah keadaan di bandar Slavyansk, di mana orang yang tidak dikenali dalam pakaian awam, dalam pakaian latihan, menembak dua kereta dengan orang. Seorang terbunuh, dua cedera. Soalan: apakah ini? Saya akan menjawab awak. Ini adalah teknologi penembak tepat yang sama tidak diketahui, hanya dalam versi yang berbeza. Tiada tempat untuk penembak tepat untuk menembak, jadi orang dalam kereta menembak orang lain di dalam kereta. Perkara yang sama berlaku di Syria sebelum bermulanya perang saudara besar-besaran, apabila orang yang tidak dikenali bermotosikal menembak penunjuk perasaan dengan mesingan. Tugasnya adalah untuk menyebabkan pertembungan, meningkatkan nafsu dan membawa kawah ini kepada letupan. Oleh itu, seseorang memerlukan peperangan, seseorang memerlukan pengorbanan. Seseorang ini adalah Amerika Syarikat. Memahami ini, Rusia tidak sepatutnya memberi alasan, tidak sepatutnya menghantar tentera ke sana.
A. Tolstov: Satu lagi soalan daripada pendengar: “Apakah alasan untuk menggelar kerajaan Ukraine sebagai tidak sah jika ia diiktiraf oleh majoriti negara PBB?”
N. Starikov: Sangat mudah. Pertama, adalah pahit bahawa kebanyakan negara PBB, PACE, dan struktur antarabangsa yang lain bertindak berdasarkan prinsip "walaupun dia bajingan, dia adalah bajingan kita." Alasannya sangat mudah. Kami membuka Perlembagaan Ukraine, kedua-dua versi lama dan baharu. Terdapat tiga pilihan yang ditulis dengan jelas di mana Presiden Ukraine boleh dilucutkan kuasa: 1) dia menulis kenyataan; 2) dia meninggal dunia; 3) melalui prosedur impeachment. Prosiding pemecatan bukan sahaja mengenai penggubal undang-undang berdiri dan mengundi. Pertama, mesti ada bilangan tertentu timbalan menteri ini. Sebuah suruhanjaya khas diwujudkan untuk menyiasat jenayah tersebut atas dasar pemecatan diisytiharkan. Dia menjalankan siasatan bukan dalam 2 jam, bukan dalam 15 minit, tetapi berbulan-bulan. Kemudian dia melaporkan. Majoriti timbalan perlembagaan sudah pun mengundi. Selepas ini, keputusan ini mesti disahkan oleh Mahkamah Perlembagaan. Ketika itulah prosedur impeachment berlaku. Apa yang dilakukan oleh para putschist? Saya rasa pendengar radio memahami bahawa prosedur ini belum pun dimulakan sama sekali. Selain itu, mereka juga membubarkan Mahkamah Perlembagaan. Jadi, Viktor Yanukovych, menurut Perlembagaan Ukraine, adalah undang-undang, presiden sah Ukraine. Dan hakikat bahawa PBB mengundi cara Amerika memberitahu mereka adalah masa untuk berhenti terkejut dengan proses ini.
A. Tolstov: Mengapa pula Ukraine mencadangkan kepada PBB untuk menjalankan operasi bersama dengan pasukan pengaman organisasi di timur negara itu, dan tidak beralih kepada NATO dengan soalan yang sama?
N. Starikov: Kerana itu semua sarkas. Ini adalah badut berdarah yang sama. NATO tidak akan memberikan sebarang bantuan kepada Ukraine. Ingat Vladimir Semenovich Vysotsky klasik: "Kami akan menulis dalam Sportloto." Ini adalah perkara yang sama. Mereka berkemungkinan besar untuk menulis surat kepada Wildlife Trust. Tugas mereka bukan untuk menyelamatkan Ukraine, tetapi untuk mengganggu Rusia. Iaitu, mereka menyemai kekacauan di Ukraine supaya Rusia akan ditarik ke dalam kekacauan ini dalam satu bentuk atau yang lain, supaya perang akan tercetus antara Ukraine dan Rusia. Dan kita memerlukan Ukraine yang makmur, dan yang holistik, jika seseorang boleh menggunakan kata sifat sedemikian. Oleh itu, apabila seseorang bercakap tentang pengenalan tentera di Lugansk, Donetsk, dan kawasan lain, fikirkanlah. Dan di rantau Lviv, dan di rantau Zhytomyr? Adakah mereka menunggu tentera Rusia di sana juga? Tidak. Jadi bagaimana anda boleh bercakap tentang ini? Saya faham kenapa pendengar radio menulis begini. Dia didorong oleh emosi. Pemimpin negara tidak boleh bertindak seperti ini. Amat bagus negara ini dipimpin oleh seorang ahli politik yang tidak mengambil langkah dalam kepanasan emosi, tetapi memikirkannya dengan baik. Sebab itu hasilnya sangat mengagumkan. Lihat, Crimea telah bersatu semula dengan Rusia. Tidak ada penempatan tentera di sana. Hasilnya telah dicapai. Berikut ialah cara untuk meneruskan.
A. Tolstov: Dan sehingga hari ini mesej datang bahawa perhimpunan sedang berlangsung di Maidan menentang kerajaan baru Ukraine. Keperluan adalah seperti berikut: untuk menstabilkan, pertama sekali, keadaan ekonomi. Jika ini tidak berlaku, negara akan dilanda bantahan besar-besaran. Sepanjang minggu lalu, kehidupan kawanan di Ukraine tidak dapat ditanggung, kata peserta dalam tindakan ini. Barangan runcit telah meningkat dua kali ganda dalam harga, ubat-ubatan telah meningkat dalam harga sebanyak 50%, perkara yang sama berlaku dengan perumahan dan perkhidmatan komunal dan tarif gas. Perjalanan di Kyiv dengan bas mini juga meningkat hampir dua kali ganda. Apa yang boleh menyebabkan perhimpunan seperti itu pada Maidan Nezalezhnosti yang sama? Kualiti hidup semakin merosot; bolehkah penentangan serius terhadap kerajaan sekarang muncul? Apakah perubahan ini dalam fikiran orang-orang yang menyokong integrasi Eropah dan penggulingan Yanukovych?
N. Starikov: Ingat klasik pawagam Soviet "Perkahwinan di Malinovka": "kuasa berubah lagi." Di sana, mengenai isu wang, ia adalah: "ambil, ambil, saya akan lukis lagi." Dan tentang cara sumber dibahagikan: "ini untuk saya, ini untuk saya sekali lagi, semuanya sama kepada saya." Seluruh keadaan semasa Ukraine diterangkan di sana. Jika kerajaan bertindak seperti ini, dan ia tidak boleh bertindak sebaliknya, selepas beberapa ketika mereka yang menyokongnya sendiri akan menyapunya. Kerana mereka, orang yang naif, telah disesatkan untuk berfikir bahawa mereka mencapai sesuatu yang baik. Mereka sendiri memusnahkan negeri mereka dengan segala akibatnya dalam beberapa bulan. Keruntuhan sesebuah negeri sentiasa menakutkan rakyat. Ini sentiasa krisis ekonomi, ia sentiasa bahaya perang saudara, ia sentiasa penurunan taraf hidup. Ia tidak pernah berlaku bahawa negeri itu runtuh dan semua orang mula hidup dengan baik. Ia tidak berlaku seperti itu. Ingat Kesatuan Soviet, bagaimana ia berakhir. Kini tragedi ini berlaku dalam skala yang lebih kecil, tetapi itu tidak menghalangnya daripada menjadi tragedi. Oleh itu, orang Ukraine sendiri mesti menolak kerajaan Ukraine yang tidak sah. Dan dalam beberapa bulan, bukan tahun, orang Ukraine sendiri pasti akan mengusirnya. Kerana dia tidak akan menunaikan apa-apa janji yang dia buat.
Pendengar: Hello. Encik Starikov, sebagai ahli sejarah dan penulis, anda harus tahu apa yang ditulis oleh Ilyin. Ingatlah bahawa apabila parti komunis tumbang, maka jika diktator anti-rakyat berkuasa, ia akan mengambil masa beberapa dekad untuk mewujudkan sebuah negara. Selepas revolusi yang dahsyat pada tahun 1818, Stalin berjaya menaikkan negara, dalam masa yang singkat dia membangkitkan dan memenangi semua peperangan. Dan kita telah berada di paya ini selama 25 tahun, kita mempunyai perang saudara yang berlaku di Rusia, tidakkah anda nampak? Berapa lama ini akan berterusan, adakah anda fikir?
N. Starikov: Lihat, seseorang menelefon yang ikhlas menyokong negara. Saya faham. Dan sekali lagi cetusan emosi. Saya tahu sejarah dengan baik, wahai pendengar radio. Saya sudah menulis 12 buah buku. Sebahagian daripada mereka menumpukan kepada sejarah revolusi. Salah seorang daripada mereka dipanggil "Stalin. Sama-sama kita ingat." Saya sangat menghormati Stalin. Tetapi Stalin dan pasukannya, yang memulihkan negara, bukanlah orang yang sama yang memusnahkan Rusia pada 17-18. Lebih-lebih lagi, pengawal Leninis yang dipanggil pada tahun 1937–38 menerima apa yang patut mereka terima sepenuhnya. Hanya selepas ini, Kesatuan Soviet akhirnya dapat bergerak ke hadapan, memenangi perang yang paling dahsyat dan menjadi kuasa besar sepenuhnya sehingga Gorbachev mengkhianatinya pada tahun 1991. Apa yang anda tawarkan? Adakah negara akan dibanjiri dengan darah lagi akibat perang saudara yang lain? Sudah tentu tidak. Oleh itu, ini bukan cara untuk pembangunan Ukraine. Apabila saya mengatakan bahawa apa-apa revolusi membawa kepada kejatuhan negara, pertumpahan darah, ini benar. Ingat Revolusi Perancis Besar. Adalah perlu untuk membezakan Kesatuan Soviet pada tahun ke-70 daripada pesta seks berdarah dan perang saudara pada tahun ke-19. Ini adalah dua negara yang berbeza. Walaupun parti-parti itu nampak serupa nama, mereka berbeza komunis, berbeza ideologi, berbeza makna. Oleh itu, kita akan mempunyai revolusi yang mencukupi. Dan itulah sebabnya kami tidak mahu revolusi berlaku di Ukraine. Ia adalah rampasan kuasa, yang apabila ia menang, memanggil dirinya sebagai revolusi, yang memusnahkan Ukraine hari ini. Ianya adalah fakta. Sebelum 21 Februari, sebelum permulaan semua peristiwa ini, baik Crimea mahupun Donbass tidak mempunyai keinginan sedikit pun untuk berpisah dari Ukraine. Untuk memahami apa yang kita bincangkan, mari kita bayangkan secara hipotesis. Pada tahun 1999, kumpulan Basayev pergi ke Dagestan. Dagestanis serta-merta, walaupun sebelum pendekatan angkatan bersenjata kita, menangkis mereka. Terima kasih banyak kepada mereka untuk ini. Rusia mengingati pencapaian mereka. Tetapi bayangkan sesuatu yang dahsyat berlaku dan kempen Basayev berakhir di Dataran Merah. Itu sahaja, mereka menang dan menjadi kerajaan pusat. Saya memberi jaminan bahawa semua wilayah di Rusia akan segera berpisah daripada kerajaan pusat ini. Lebih-lebih lagi kawasan yang penduduknya beragama Islam. Kerana pelampau Wahabi yang berkuasa sebegitu dahsyat. Inilah yang berlaku di Ukraine hari ini. Fasis, nasionalis dan ahli politik yang bekerja untuk kepentingan Barat berkuasa di sana. Dan semua orang berasa ngeri dan mahu menjauhkan diri daripada mereka. Sumber keruntuhan Ukraine adalah kerajaan Kyiv semasa. Keinginan semua orang normal adalah untuk berjauhan darinya. Oleh itu, jika kerajaan Kiev ini berhubung dengan rakyatnya, jika referendum mengenai federalisasi diadakan di sana dan makna kuasa di Kyiv berubah, maka Ukraine boleh diselamatkan.
A. Tolstov: Nikolai Viktorovich, mereka bertanya kepada anda tentang kenyataan anda bahawa Rusia tidak menghantar tenteranya ke wilayah negara. Roman menulis: “Maafkan saya, tetapi Rusia tidak menghantar tentera ke Yugoslavia, Syria, atau negara-negara Afrika Utara, dan, bagaimanapun, terdapat peperangan dan kemusnahan di sana. Apa gunanya berhati-hati? Dan pendengar kami yang lain: "Bagaimana untuk tidak campur tangan? Biarkan rakan senegara Rusia kita mati? Biarkan mereka menembak, atau apa?”
N. Starikov: Soalan pertama: siapa yang ditembak? Pada masa ini, kedudukan sukar Rusia untuk mencegah keterlaluan ini, ia bukan terletak pada kereta kebal yang bergerak ke sana, tetapi pada kedudukan diplomatik, yang telah membawa kepada fakta bahawa Kyiv telah mengeluarkan tiga kata dua dan tidak boleh memutuskan apa-apa. Saya tidak pernah membuat keputusan di Crimea. Mereka sentiasa cuba membuat provokasi. Ingat penembak tepat di Simferopol yang menembak seorang askar Ukraine dan seorang Cossack. Sekarang ada orang menembak kereta. Mereka perlukan alasan, mereka perlukan perang. Pendengar radio yang dihormati, mari kita fikir - saya faham bahawa ini sukar - tetapi bukan dengan emosi. Mereka perlukan perang, kita perlukan keamanan. Oleh itu, kita mesti mencapai matlamat yang sama, tetapi hanya dengan kaedah yang berbeza. Mengenai fakta bahawa terdapat peperangan yang sedang berlaku di Syria. Adakah anda melihat perbezaan antara Syria dan Libya? Rusia tidak campur tangan di Libya, Rusia tidak campur tangan di Yugoslavia. Tidak ada Yugoslavia, tidak ada Libya juga. Di sana, beberapa samseng menangkap Perdana Menteri baru-baru ini kerana berkelakuan buruk - ini adalah tahap negara Libya hari ini. Tetapi ada Syria. Ya, ada kemusnahan di sana. Ya, ada orang mati di sana. Kerana di sana rakyat mempertahankan kebebasan mereka terhadap pengganas. Adakah anda melihat perbezaannya? Dan dia tidak akan mempertahankan kebebasannya jika Rusia tidak membantunya. Oleh itu, mari kita fikirkan di mana jenis dasar yang sedang dijalankan dan apa yang membawa kepada hasilnya.
Pendengar: Nikolai Viktorovich, anda berkata mengapa perlu melakukan rampasan kuasa ini dengan pemilihan semula berikutnya. Dari sudut pandangan saya, rampasan kuasa ini dibuat untuk menurunkan rating Vladimir Vladimirovich Putin. Sekiranya berlaku pertumpahan darah di Crimea, pertumpahan darah di Timur Ukraine, maka rakyat tidak akan memaafkan Putin, dan dia tidak lagi menjadi presiden. Segala-galanya telah dilakukan untuk ini. Dan ditambah dengan Sukan Olimpik - untuk memburukkannya. Bagaimana anda berfikir?
N. Starikov: Apabila Barat memulakan tindakan ini, ia mengejar banyak matlamat, tetapi mereka semua sama-sama anti-Rusia. Anda betul-betul betul bahawa rampasan kuasa itu pada asalnya dirancang, dan Putin sendiri bercakap tentang ini, untuk 2015, apabila pilihan raya presiden akan datang di Ukraine sepatutnya berlaku. Tetapi sejak Yanukovych tidak menandatangani perjanjian mengenai integrasi Eropah (sila ambil perhatian, semua orang telah melupakan perjanjian ini, tiada siapa yang menuntut agar impian Eropah yang dia datang ke Maidan dikembalikan kepadanya, kerana mereka tidak dekat dengannya. impian Eropah, makanan telah menjadi lebih mahal, petrol telah menjadi lebih mahal , tiada ubat-ubatan, tiada kerja, apa jenis impian Eropah yang ada); Jadi, hanya selepas Yanukovych tidak menandatangani perjanjian ini, para putschist perlu membuat improvisasi. Dan mereka mempunyai banyak matlamat. Pertama, untuk menyemai huru-hara, kedua, untuk melucutkan Rusia daripada pangkalan strategik di Crimea dan, sudah tentu, meletakkan kepimpinan Rusia dalam kedudukan yang sukar. Iaitu, jika anda tidak berjuang untuk Crimea, maka anda menunjukkan kelemahan dan kehilangan penarafan anda dalam Rusia. Lebih-lebih lagi jika ia berlaku dengan lebihan berdarah. Jika anda campur tangan dalam keterlaluan berdarah ini, anda kehilangan rating kerana anda campur tangan dalam keterlaluan berdarah. Ingat 1914. Sungguh semangat patriotik! Semua orang mahu mempertahankan Rusia, yang diisytiharkan perang oleh Jerman. Dan pada tahun 1917 - siapa yang menggulingkan tsar itu? Ke mana perginya semangat patriotik ini? Ini berlaku kerana perang selama tiga tahun membawa kepada perubahan sikap rakyat terhadap apa yang berlaku. Iaitu, Barat mahu membawa kita ke dalam keadaan yang sangat sukar. Dan ini adalah kemahiran seorang ahli politik untuk mencapai matlamat yang bertentangan dengan apa yang ditetapkan musuh untuk dirinya sendiri, dan pada masa yang sama mengelakkan semua perangkap. Perkara utama ialah tiada darah yang tumpah. Dua orang mati. maaf sangat. Mungkin jalan-jalan itu harus dinamakan sempena nama mereka. Sudah tentu, mereka akan menamakannya di Crimea.
A. Tolstov: Dari sudut pandangan anda, sampai tahap mana Rusia tidak akan campur tangan dalam keadaan itu? Di manakah titik selepas ini tidak akan dapat dilakukan lagi?
N. Starikov: Rusia tidak akan campur tangan sehingga peristiwa benar-benar di luar kawalan. Jika beberapa jenis, Allah melarang, perang semua terhadap semua bermula di Ukraine, maka, sudah tentu, ia akan menjadi perlu untuk bertindak balas terhadap ini dalam beberapa cara. Saya sangat berharap bahawa rakyat Ukraine sendiri akan dapat menyelesaikan keadaan ini. Sila ambil perhatian bahawa proses peralihan kedua-dua pihak polis dan tentera kepada rakyat kini telah bermula. Ini adalah jalan yang tidak dapat dielakkan, kerana tiada siapa boleh menembak orang biasa, hanya fasis dari Sektor Kanan, yang kini dipanggil Pengawal Kebangsaan. Bayangkan, briged udara. Apa, adakah dia akan menembak wanita dan orang tua? Untuk apa? Dia hanya akan mengetepikan, dan paling baik, pergi ke sisi penduduk.
A. Tolstov: Nikolai Viktorovich, soalan: "Lalu mengapa Putin meminta kebenaran untuk menggunakan kekuatan tentera jika tidak ada penempatan tentera?"
N. Starikov: Dia meminta ini untuk menunjukkan keazaman Rusia. Anda tahu bahawa ancaman yang digunakan bukan lagi ancaman. Sila ambil perhatian bahawa tiada siapa yang telah membatalkan kebenaran ini; Tetapi agak banyak masa telah berlalu. Saya rasa sebulan telah berlalu sejak itu. Dan putschist Ukraine, pada umumnya, belum lagi menggunakan kekerasan. Walaupun mereka mencipta banyak sebab untuk ini. Paling penting, mereka sentiasa mengatakan bahawa mereka mempunyai alasan ini dan bahawa mereka akan menggunakan kekerasan. Iaitu, mereka sentiasa bercakap, tetapi sesuatu menghalang mereka pada saat terakhir. Sudah tentu bukan lawatan ketua CIA, yang berlaku pada hari lain.
A. Tolstov: Ini juga soalan yang menarik. Hari ini kami menerima mesej tentang gas Rusia. Ukraine bersedia membayar $386 setiap seribu meter padu. Rusia sebelum ini menegaskan pada harga $485.5. Eropah juga bercakap tentang rancangan untuk mewujudkan kesatuan tenaga tunggal. Organisasi ini boleh menangani isu sumber asli. Secara umum, ini bukan kali pertama isu tenaga dibangkitkan. Dari sudut pandangan anda, adakah keadaan semasa akan mendorong Eropah untuk menyelesaikan isu ini supaya tidak bergantung kepada Rusia? Apa yang akan berlaku jika Eropah dan Kesatuan Eropah menolak gas Rusia?
N. Starikov: Soalan ini patut diulas. Kenyataan dari Ukraine: ia bersedia untuk membayar $386 untuk gas. Bayangkan, pendengar radio yang dikasihi, anda datang ke kedai, pergi ke kaunter dan berkata: "Saya bersedia membayar 500 rubel untuk sosej ini." Penjual memberitahu anda: "Tetapi harganya 600." Dan anda berkata: "Saya tidak peduli. Saya bersedia untuk membayar 500 untuk itu, yang bermakna anda diwajibkan untuk menjualnya kepada saya untuk 500 rubel. Jadi, apa? Nah, ini adalah tadika. Walaupun fakta bahawa terdapat kontrak yang ditandatangani di mana harga ditetapkan, yang mana Geografi Tymoshenko menjadi tahanan hati nurani selama beberapa tahun. Terdapat kontrak, semuanya diterangkan di sana: harga, cara untuk mengurangkannya dalam kes beberapa perkara, prabayar jika mereka tidak membayar untuk masa yang lama. Semuanya tertulis di sana, anda perlu membaca kontrak. Oleh itu, bercakap tentang hakikat bahawa kita ingin membayar sedikit harga adalah bercakap memihak kepada orang miskin. Dan dalam keadaan di mana kerajaan tidak sah di Kyiv berkuasa, Rusia tidak mempunyai motivasi untuk memberi subsidi kepada kerajaan ini dan mengurangkan harga gas. Kami menurunkan harga untuk Yanukovych kerana dia sah dan pencen dibayar di bawahnya, dan kadar pertukaran Hryvnia berbeza, dan fasis tidak berjalan di jalanan dengan mesingan. Kami memberinya diskaun kerana tidak menandatangani perjanjian ini. Ini boleh difahami. Mengapa mereka memberikan diskaun ini? Kerana mereka adalah putschist, dan kerana mereka diiktiraf oleh beberapa negara PBB? Biarkan negara-negara PBB ini memberi mereka wang ini. Saya tiba dari Slovakia hari ini. Oleh itu, saya juga tahu situasi berkenaan gas dari seberang. Lagipun, Slovakia adalah salah satu negara yang Ukraine, atas sebab yang tidak diketahui oleh Slovakia, mempunyai harapan yang besar. Apa yang Ukraine mahu? Dia mahu beberapa jenis pembalikan gas dilakukan di Slovakia. Bayangkan ada saluran paip gas, gas pergi ke Eropah. Dengan beberapa keajaiban fizikal, gas harus kembali semula melalui paip yang sama. Adalah jelas bahawa kita bercakap tentang Ukraine mengambil gas kita, tetapi ia dianggap seolah-olah Slovakia membekalkannya. Semuanya akan baik-baik saja, tetapi Slovakia bertanya soalan: siapa yang akan membayar untuk gas ini? Di sini rakan kongsi Ukraine tidak boleh berkata apa-apa. Oleh itu, Slovakia mengatakan bahawa pembalikan gas adalah mustahil, tetapi ia bersedia untuk beberapa bekalan jika Kesatuan Eropah memberi jaminan bahawa ia akan membayar gas ini dan bukannya Ukraine. Tetapi Kesatuan Eropah tidak memberikan jaminan sedemikian. Lihat, ia hanya bercakap. Apakah bantuan khusus dari Barat? Sekarang Amerika Syarikat telah menyediakan bantuan $1 bilion - ini adalah pinjaman, ia perlu dibayar balik. IMF memberi pinjaman bermotif politik: pencen harus diturunkan, umur persaraan harus dinaikkan, faedah sosial harus dikurangkan, kemudian kami akan memberi wang supaya anda boleh memulangkan lebih banyak wang kepada kami kemudian. Adakah ini bantuan, atau apa? Tiada siapa yang membantu Ukraine. Kerana mereka tidak memerlukan Ukraine yang makmur, tetapi untuk Ukraine menjadi sangat buruk. Dan mereka berkata satu perkara, tetapi melaksanakan rancangan mereka. Oleh itu, bercakap dari Eropah bahawa mereka akan lebih bebas daripada gas Rusia juga merupakan fiksyen lengkap. Pertama, untuk berdikari, kita perlu menggantikan gas kita dengan sesuatu. Norway tidak dapat menyediakan pengganti sedemikian. Dia tidak mempunyai jilid. AS menghasilkan gas syal. Pertama, ia perlu diangkut, tetapi tidak ada kapal besar di mana gas cecair dipam, tidak ada tempat berlabuh di Eropah, bahkan tidak ada program pembinaan kapal untuk pembinaan. Iaitu, dalam sepuluh tahun, mungkin mereka akan membawanya. Tetapi 10 tahun ini perlu dipanaskan dengan sesuatu. Bukan sahaja kenyataan Angela Merkel, atau catatan Facebook Arsen Avakov, tetapi sesuatu yang lebih penting. Eropah tidak boleh menggantikan gas Rusia dengan apa-apa. Ia mahal, memakan masa dan tidak menguntungkan.
A. Tolstov: Pada masa yang sama, Timbalan Perdana Menteri Arkady Dvorkovich, yang pulang dari China, mengisytiharkan bahawa rakan-rakannya dari Rusia dan China bersedia untuk menyediakan kontrak untuk pembekalan gas Rusia ke China. Selain itu, cadangan ini boleh disediakan untuk lawatan Presiden Vladimir Putin ke China seawal Mei. Betapa menariknya pasaran ini untuk kami? Apakah prospek Rusia di China?
N. Starikov: Sudah tentu, pasaran ini sangat menarik untuk kami. Bukan secara kebetulan kami membina saluran paip gas di sana, dalam usaha untuk memburukkan nama pemikir terhebat zaman kita, yang kini merana tanpa Internet, miskin, tidak berpuas hati. Dan bukan kebetulan bahawa dia cuba menghalang perkara ini, pembinaan ESPO, yang membawa hidrokarbon kita ke China. Terdapat banyak kelebihan di sini, tetapi satu kelemahan. Kelebihannya ialah jika Eropah tiba-tiba membuat keinginan membunuh diri untuk berjemur di pokok yang tumbuh di jalanan mereka, kami berkata: “Baiklah, kawan-kawan, tiada masalah. Tetapi kami akan membekalkan gas kepada China.” Satu-satunya kelemahan ialah China belum dapat memberikan kita tahap penggunaan yang sama seperti yang digunakan oleh Eropah.
A. Tolstov: Dan dalam hal ini, soalan daripada pendengar: "Siapa yang akan menjadi sekutu Rusia jika konflik timbul dengan China, jika PBB telah mengiktiraf Rusia sebagai penceroboh?"
N. Starikov: Dan siapa yang pernah menjadi sekutu sukarela Rusia, sehingga dia berjuang untuk kita lebih baik daripada diri kita sendiri, atau sekurang-kurangnya seperti kita? Saya tidak tahu apa-apa seperti ini dalam sejarah sama sekali. Kita perlu bermula dari pemahaman yang mudah. Tidak ada sekutu yang akan setia kepada Rusia dan menyayanginya seperti kita sendiri. Kemahiran diplomat terletak pada menganyam jaringan kepentingan supaya China mendapat manfaat daripada berkawan dengan Rusia dan bukan daripada konflik. Supaya ahli politik Itali dapat melihat bahawa kerjasama dengan Rusia adalah lebih menguntungkan daripada sebarang konflik. Itulah sebabnya Barat telah lama cuba untuk membawa ahli politik ke negara-negara utama Eropah yang akan bertindak merugikan negara mereka, seperti Adolf Hitler. Atau seperti putschist hari ini di Ukraine, yang mengatakan bahawa mereka sangat mencintai Ukraine, tetapi sebenarnya mereka mula menghancurkan, mencincang dan merosakkannya.
A. Tolstov: Bilakah kita akan bertukar kepada rubel dalam penempatan dengan Ukraine?
N. Starikov: Soalan yang bagus. Ia adalah perlu untuk bertukar kepada pembayaran ruble bukan sahaja dengan Ukraine, tetapi secara umum dalam perdagangan sumber semula jadi, dan bukan sahaja semula jadi kita. Kemudian, secara tegasnya, proses itu akan berjalan dengan cepat dan menyeronokkan. Tetapi jika, sebagai contoh, sukar bagi kami untuk menjual produk kejuruteraan mekanikal kami untuk rubel, maka mustahil untuk tidak membeli gas kami. Atau, sebagai contoh, rakan kongsi Finland kami tidak boleh tidak membeli kayu Rusia. Sama ada anda mahu atau tidak, itu cerita yang berbeza. tak boleh. Oleh itu, kami boleh menetapkan syarat: ya, kami menjual, tetapi hanya untuk rubel. Datang ke bursa kami, jual mata wang anda, beli rubel, dan bayar dengan mereka. Iaitu, maksud semua ini secara ringkas adalah untuk mewujudkan permintaan untuk mata wang negara kita. Dengan mewujudkan permintaan untuk dolar, Amerika Syarikat mencapai taraf hidup yang tinggi. Sebaik sahaja kami meneruskan perdagangan untuk rubel dalam rangkaian barangan yang seluas mungkin, kami boleh melakukan perkara yang sama di sini di Rusia.
Pendengar: Nikolai Viktorovich, anda mengakui bahawa musuh kita, iaitu Amerika Syarikat, yang perisikannya beroperasi secara bebas di wilayah Ukraine, juga berfikir dan juga melihat apa yang kepimpinan Rusia mahu dan bagaimana ia bertindak.
N. Starikov: Sudah tentu, perkhidmatan perisikan berfungsi. Sebenarnya, SBU adalah di bawah Amerika sebelum ini, tetapi kini ia adalah cawangan langsung. Lihat, hari ini ketua SBU, yang telah digulingkan dan dipecat bersama Yanukovych, membuat kenyataan sensasi. Beliau berkata bahawa Nalyvaichenko, ketua semasa SBU dan ketua Suruhanjaya Pilihan Raya Pusat, adalah ejen berganda. Nalyvaichenko bekerja untuk rakan kongsi British dan Amerika. Pada dasarnya, tiada apa yang mengejutkan. Apabila saya mula mengkaji persoalan dari mana datangnya Sektor Kanan, tiba-tiba saya melihat bahawa Encik Nalyvaichenko datang ke kem mereka sebagai ketua SBU. Bayangkan, semua cerita ini ditutup. Terdapat foto di Internet. Sebagai contoh, pengijazahan kadet dari sekolah Perkhidmatan Keselamatan Ukraine. Duta Besar Amerika menghadiahkan mereka dengan diploma. Ini bukan FBI, bukan CIA, tetapi SBU. Bolehkah anda bayangkan duta Rusia menyampaikan ejen FBI muda yang menjanjikan dengan beberapa cenderahati, anak patung bersarang, panji-panji? Sudah tentu tidak, tiada siapa yang akan membenarkannya masuk ke sana. Oleh itu, keadaannya adalah ini: Amerika bekerja di Ukraine. Ketua CIA datang ke sana. Tetapi mereka pernah bekerja di Ukraine sebelum ini, dan sentiasa bekerja. Dan operasi yang dipanggil "Penyatuan Semula Rusia dan Crimea" adalah satu kejutan yang lengkap bagi mereka. Mereka tidak menyangka bahawa orang Crimean akan dapat mengatur diri mereka seperti ini. Mereka tidak menyangka Rusia akan menunjukkan kemahuan dalam isu ini. Mereka secara amnya menjangkakan perkembangan peristiwa yang sama sekali berbeza. Itulah sebabnya kami berjaya mengejutkan mereka. Dan saya tidak nampak sebab mengapa kita tidak akan dapat melakukan ini pada masa hadapan.
Pendengar: Mengapa anda mengatakan bahawa kita memerlukan Ukraine bersatu? Kami tidak memerlukannya sama sekali. Terdapat perkara yang tidak serasi di sana: Galicians, Uniates, Rusyns, Transcarpathians. Dan orang Ukraine biasa, orang Rusia kita. Mengapa Ukraine perlu bersatu? Mengapakah pakej ini harus merangkumi orang yang sangat bertentangan dalam minat dan kualiti? Tidak jelas.
N. Starikov: Saya ingin mengatakan bahawa saya tidak membahagikan orang dengan kualiti dan kuantiti. Bagi saya, semua rakyat Ukraine adalah sama. Bagi saya, orang Ukraine adalah orang Rusia yang sama, yang mempunyai sedikit keanehan dalam dialeknya. Yang juga wujud di wilayah selatan Rusia. Tidak ada perbezaan yang besar. Ingat apa yang dikatakan oleh Mikhail Sergeevich Gorbachev. Dia tidak mempunyai apa-apa kaitan dengan Ukraine, namun, dia mempunyai bahasa Ukraine, dialek selatan Rusia.
Ya, terdapat masalah yang pasti bahawa kawasan barat Ukraine berbeza dari segi mental. Mereka telah menjadi berbeza secara mental sejak dua puluh tahun yang lalu. Tetapi kita mesti faham bahawa, secara tegas, mereka memasuki tamadun Rusia kita hanya terima kasih kepada Stalin pada pertengahan abad ke-20. Ia mengambil masa untuk antagonisme ini bukan antara Rusia dan Ukraine, tetapi untuk antagonisme antara dunia Rusia dan dunia Barat - itulah masalahnya - untuk antagonisme ini hilang. Kami, patriot dunia Rusia, memerlukan seluruh Ukraine, makmur dan bersatu. Nampaknya pandangan kita sepatutnya begini: kita tidak boleh membahagikan apa yang menjadi sebahagian daripada kita. Perkara lain ialah keadaan yang tidak selalu kita tentukan membawa kepada perpecahan seluruh negara. Dan kemudian beberapa tindakan sudah dijalankan. Tetapi kita tidak boleh dan tidak seharusnya memulakan proses ini.
Matlamat akhir NATO adalah untuk memasukkan wilayah Tver Rusia ke dalam organisasi ini sebagai negara yang berasingan
21/04/2014
Dalam temu bual telefon dengan sumber Nakanune.ru, saya menyatakan pandangan saya mengenai hasil rundingan Geneva dan keadaan di Ukraine secara keseluruhan[40].
Soalan: Sehari sebelumnya, rundingan empat pihak mengenai situasi di Ukraine telah diadakan di Geneva. Nikolai Viktorovich, pada pendapat anda, adakah mereka berjaya untuk Rusia?
N. Starikov: Rundingan wujud supaya pihak-pihak dapat membincangkan masalah yang membimbangkan mereka dan mencari penyelesaian secara aman. Fakta rundingan menunjukkan bahawa keadaan di Ukraine samar-samar menyerupai skala, dan mereka tidak berayun ke satu arah atau yang lain. Jika salah satu pihak dalam konflik, yang hari ini adalah semata-mata Ukraine, mempunyai peluang untuk menyelesaikannya secara unilateral, saya pasti bahawa segala-galanya telah pun diputuskan. Mereka yang hari ini menggelar diri mereka sebagai pihak berkuasa yang sah di Kyiv, jika diberi peluang, akan menindas dengan tangan yang kuat kebangkitan rakyat mereka di Tenggara. Tetapi mereka tidak mempunyai peluang sedemikian, jadi kedua-dua Kyiv dan Amerika Syarikat perlu duduk di meja rundingan.
Mengenai hasil rundingan ini, tiada apa yang istimewa untuk dibanggakan. Secara ringkas, mereka bersetuju untuk berunding. Kerana apa yang kini telah ditandatangani di Geneva adalah himpunan ucapan selamat. Satu pihak mesti mengosongkan bangunan dan menyerahkan senjata, yang lain mesti melucutkan senjata formasi haram Sektor Kanan dan menghentikan serangan ke atas orang ramai. Di samping itu, persoalan utama belum diselesaikan: apa yang sepatutnya menjadi jalan keluar daripada kebuntuan perlembagaan di mana putschists Februari mengetuai Ukraine. Di sini, setiap pihak mempunyai pandangan yang sama sekali berbeza tentang cara untuk keluar dari kebuntuan ini.
Nampaknya saya jalan yang dicadangkan oleh Rusia adalah betul. Iaitu, pertama kita perlu memutuskan hak orang, hak apa yang akan diterima oleh wilayah, dan mengadakan referendum di wilayah tersebut. Pada masa yang sama, adalah penting bahawa mereka berada di kawasan, dan bukan di seluruh negara Saya tidak fikir penduduk Donetsk atau Mariupol mempercayai Suruhanjaya Pilihan Raya Pusat Ukraine, di mana, menurut maklumat terkini, Ejen British duduk.
Dan hanya selepas ini, apabila ia menjadi jelas jenis negara ini, apakah jenis sistem perlembagaan yang ada, apakah jenis perlembagaan yang ada, barulah boleh memilih ketua negara. Jika tidak, pilihan raya dipercepatkan dicadangkan untuk negara yang tidak diketahui, dengan kuasa yang tidak diketahui. Itu bukan cara ia dilakukan.
Soalan: Pada pendapat anda, adakah sesuatu akan berubah sekarang, adakah rakyat benar-benar mengosongkan bangunan kerajaan?
N. Starikov: Agar orang yang didorong untuk melakukan tindakan sedemikian melucutkan senjata dan meninggalkan bangunan tertentu, mereka mesti menerima jaminan untuk melaksanakan apa yang dilakukan oleh orang ramai ke jalanan. Adakah seseorang hari ini mencadangkan mereka mengadakan referendum serantau? Saya tidak pernah mendengar kenyataan seperti itu daripada ahli politik Kyiv. Adakah sesiapa memberi jaminan bahawa mereka akan memulihkan keadaan di negara ini dan melucutkan senjata kumpulan neo-Nazi? Saya juga tidak mendengar tentang ini. Sehingga ada kejelasan mengenai isu ini, saya khuatir bahawa dokumen yang ditandatangani di Geneva akan kekal sebagai dokumen yang ditandatangani di Geneva.
Soalan: Bolehkah dokumen ini memberi alasan lain untuk junta Kyiv menindas pemberontak menggunakan kekerasan, sekiranya rakyat tidak mahu meninggalkan bangunan kerajaan?
N. Starikov: Ukraine cuba melakukan ini sepanjang masa, tetapi ia tidak berjaya dengan baik. Di samping itu, penghalang yang paling penting bagi pihak berkuasa Kyiv bukanlah ketiadaan mana-mana kertas yang ditandatangani, tetapi kehadiran kebenaran daripada Majlis Persekutuan untuk menggunakan angkatan bersenjata Rusia sekiranya berlaku kejadian yang belum pernah terjadi sebelumnya di wilayah yang bersempadan dengan kita. Oleh itu, tidak perlu mementingkan kertas yang ditandatangani di Geneva. Pada satu masa, Hitler dan saya menandatangani pakatan bukan pencerobohan, tetapi dia segera melanggarnya.
Soalan: Berikutan rundingan itu, Setiausaha Negara AS John Kerry menyatakan bahawa Washington bersedia untuk segera memperkenalkan sekatan tambahan terhadap Persekutuan Rusia jika ia tidak melihat kemajuan dalam menyelesaikan masalah Ukraine...
N. Starikov: Saya benar-benar mahu dalam tempoh sepuluh tahun, pada rundingan sedemikian, Rusia akan mengumumkan pengenalan sekatan terhadap Amerika Syarikat jika Amerika Syarikat berkelakuan buruk. Kenyataan Kerry adalah, secara ringkas, pelik, di sini sama ada anda mencapai persetujuan dengan kami, atau anda cuba memberi tekanan kepada kami. Satu mesti mengecualikan yang lain.
Soalan: Sejauh mana kemungkinan Amerika akan memperluaskan sekatan terhadap Rusia dalam masa terdekat?
N. Starikov: Sudah tentu, ia akan berkembang. Daripada dua puluh satu orang, mereka akan membekukan akaun empat puluh satu yang tidak wujud, ini akan menjadi tamparan yang "mengerikan" kepada ekonomi Rusia.
Soalan: Apakah perasaan anda tentang janji ketua Kementerian Luar Ukraine bahawa pihak berkuasa Kiev akan melaksanakan reformasi perlembagaan yang telus di negara ini?
N. Starikov: Sebagai seorang kanak-kanak, saya membaca banyak dongeng Krylov mereka menceritakan tentang pelbagai watak flora dan fauna yang membuat janji yang berbeza, tetapi tidak memenuhinya. Jadi, saya rasa tidak ada sebab untuk mempercayai kerajaan, yang tidak dapat menjelaskan mengapa ia melanggar perjanjian dengan Presiden Yanukovych, yang memberi mereka kuasa, dan melakukan rampasan kuasa di Kyiv hanya dalam beberapa jam. Jika mereka mahukan penstabilan dan pembangunan demokratik Ukraine, mereka sudah pun menerima segala-galanya daripada Yanukovych. Tetapi mereka, atau lebih tepatnya mereka yang mengawal mereka, memerlukan huru-hara, Ukraine berpecah dan perang. Itulah sebabnya para putschist melakukan rampasan kuasa tanpa sebarang keperluan, apabila Viktor Yanukovych melantik Yatsenyuk yang sama sebagai perdana menteri, dia boleh melaksanakan fungsinya dengan cara yang sama, cuma sekarang Turchynov tidak akan berdiri di belakangnya, dengan legitimasi yang tidak dapat difahami, tetapi presiden Yanukovych yang benar-benar sah.
Soalan: Adalah menarik bahawa Barat menuntut Rusia menghentikan peningkatan konflik di Ukraine, tetapi pada masa yang sama Rasmussen mengatakan bahawa tiada siapa yang harus memaksa Ukraine menjadi parti neutral. Bukankah ini cara jiran kita memburukkan keadaan di Ukraine?
N. Starikov: Barat sentiasa menuntut sesuatu daripada Rusia. Sebaik sahaja kita menjadi negara yang lebih kurang kelihatan, mereka segera mula menuntut sesuatu daripada kita. Bermula dari fakta bahawa kami tidak menyinggung perasaan orang Sweden yang miskin yang tidak berdaya, yang kami kalahkan dan dari mereka kami mengambil seluruh pantai Baltik, berakhir dengan fakta bahawa rakan kongsi Eropah kami menuntut kami secara unilateral memulakan perang dengan Hitler tanpa sebarang jaminan di pihak mereka , dan kemudian mereka sangat tersinggung apabila sebaliknya kami membuat perjanjian tanpa pencerobohan dengannya. Mereka sentiasa menuntut sesuatu daripada kita. Kita perlu berhenti memberi perhatian kepada tuntutan mereka dan fokus kepada kepentingan kita sendiri.
Soalan: Namun, pada pendapat anda, mengapa NATO membuat kenyataan bahawa Ukraine mungkin bukan negara neutral?
N. Starikov: Ini satu lagi langkah. Tiada siapa yang akan menerima Ukraine ke dalam NATO sekarang, atau ke dalam struktur Eropah yang lain. Jika kita melepaskan jawatan kita satu persatu, maka ada kemungkinan sedemikian. Tetapi anda perlu memahami bahawa matlamat akhir NATO adalah untuk mengakui ke dalam organisasi ini wilayah Tver yang benar-benar demokratik dan bebas di Rusia sebagai sebuah negara yang berasingan dengan tentera yang kuat seramai 20 orang.
Amerika memerlukan Ukraine sebagai sebahagian daripada Rusia, yang kemudiannya akan mereka lawan Rusia
22/04/2014
Saya membawa kepada perhatian anda rakaman siaran RSN dengan penyertaan saya pada 21 April 2014.
Transkrip program (ejaan dan tanda baca - RSN).
A. Tolstov: Di studio St. Petersburg Perkhidmatan Berita Rusia, penulis dan pengerusi bersama parti Great Fatherland Nikolai Starikov. Gabenor rakyat telah dipilih di Dataran Kebebasan di Kharkov. Ia adalah ahli perniagaan tempatan Vladimir Varshavsky. Di samping itu, pada kongres wakil perhimpunan rakyat di Lugansk, Gabenor Valery Bolotov telah dipilih. Seterusnya, pemimpin militia di Slavyansk bertemu dengan wakil OSCE. Di situ juga ada Datuk Bandar rakyat. Ini adalah Vyacheslav Ponomarev. Dia dipilih sedikit lebih awal. Bagaimanapun, keadaan di Donetsk dan Lugansk masih agak tegang. Perintah berkurung telah diperkenalkan di bandar. Pada malam Ahad berlaku tembak-menembak di pusat pemeriksaan di Slavyansk, yang membawa kepada korban. Apakah maksud semua mesej ini kepada anda?
N. Starikov: Ini semua adalah akibat logik fakta bahawa negeri di Ukraine hampir musnah pada Februari. Anda berkata bahawa berlaku tembak-menembak pada malam Ahad. Kita perlu menjelaskan bahawa ia adalah Paskah. Dan, malangnya, ramai orang menulis dan berkata bahawa orang-orang Satanis yang berdiri di seberang penghalang dari Rusia suka menganjurkan provokasi berdarah khususnya pada hari Paskah dan hari raya Ortodoks yang lain. Semua ini telah disediakan dengan baik. Menurut pelbagai sumber, tiga anggota militia maut, dua daripadanya ditembak oleh penembak tepat. Iaitu, ia adalah operasi ketenteraan keseluruhan. Semua berita yang kita dengar tentang Ukraine adalah keinginan pasukan tertentu untuk menghuru-harakan Ukraine, untuk memusnahkannya sebagai sebuah negara. Baru-baru ini, pegawai berpangkat tinggi Amerika sering mengunjungi Ukraine. Ketua CIA tiba dengan pasport palsu. Kali terakhir dia datang adalah pada tahun 1992, selepas itu dia tidak berminat dengan Ukraine. Joe Biden tiba hari ini. Program ini dikelaskan, tiada wartawan.
A. Tolstov: Terdapat laporan bahawa dia akan mengumumkan bantuan teknikal kepada Ukraine, termasuk penyediaan pengetahuan teknikal tertentu yang akan membolehkan negara itu meningkatkan kecekapan penggunaan sumber tenaga.
N. Starikov: Berapa ramai orang akan percaya bahawa Joe Biden terbang ke Ukraine untuk bercakap tentang teknologi penjimatan tenaga baharu? Dia datang kerana junta berada dalam keadaan yang sangat sukar. Mereka tidak menjangkakan reaksi penduduk mereka sendiri, dan kini mereka berada di jalan buntu. Di satu pihak, mereka benar-benar ingin menggunakan kekerasan, tetapi mereka tidak boleh melakukan ini. Sebaliknya, mereka tidak mahu berunding supaya tidak mengganggu pilihan raya presiden mereka yang tidak sah yang dijadualkan.
A. Tolstov: Pada masa yang sama, beberapa ahli kongres Amerika enggan bertemu dengan Yulia Tymoshenko yang sama, yang merancang untuk pergi ke Amerika Syarikat. Akibatnya, dia menolak perjalanan itu, nampaknya, dia tidak mempunyai sesiapa untuk pergi.
N. Starikov: Berdasarkan jumlah penerbangan sewaan rakyat Amerika yang berpangkat tinggi, mereka sendiri akan terbang ke Ukraine tidak lama lagi. Tidak ada keperluan untuk Ukraine terbang setakat ini. Tidak lama lagi semua orang akan terbang ke sana jika penduduk Tenggara menganjurkan begitu aktif.
A. Tolstov: Mengapa pula mereka enggan berjumpa dengan Tymoshenko? Adakah ini bermakna bahawa dia tidak dianggap oleh Washington sebagai pesaing sebenar untuk jawatan presiden?
N. Starikov: Mungkin terdapat beberapa pilihan di sini, salah satunya yang anda katakan ialah pengeluar gula-gula coklat lebih bagus untuk Washington. Sebaliknya, apa yang perlu saya bincangkan dengannya? Akhir-akhir ini dia membuat kenyataan yang sangat aneh - sama ada untuk memukulnya dengan bom atom atau meminta bantuan tentera. Anda dan dia akan duduk semeja, akan ada wartawan dan kamera di sekeliling, dan dia akan bercakap sesuatu. Anda perlu menolaknya, secara diplomatik dan lembut, supaya tidak mengecewakan pengundi Ukraine bahawa Amerika masih memberikan bantuan. Oleh itu, lebih mudah jatuh sakit, sibuk atau pergi ke perjalanan perniagaan lain.
A. Tolstov: Vladimir Putin berkata minggu lalu semasa talian terus bahawa dia mengenalinya dengan baik, dan walaupun dia menyeru untuk menembak warga Rusia dengan senjata atom, menurut presiden, ini dilakukan semasa gangguan emosi.
N. Starikov: Presiden sebuah negara yang hebat mestilah orang yang paling sopan. Dalam pengertian ini, Vladimir Vladimirovich benar-benar sepadan dengan gelaran tinggi ini. Sebagai seorang diplomat, beliau bercakap dengan cara yang tidak memutuskan sebarang pilihan. Bagaimana jika, pada beberapa pusingan sejarah, dia menjadi ketua Ukraine. Di samping itu, Tymoshenko, yang anti-Rusia pada kamera, pada dasarnya menandatangani perjanjian gas, yang hari ini memberi kita semua kad truf. Harga di sana agak tinggi - $486 kalau tak silap. Terdapat keperluan untuk prabayar. Sekiranya tiada bayaran pendahuluan, kami boleh menghentikan penghantaran ini. Pada masa yang sama, dia telah dihantar ke penjara untuk perjanjian ini. Ada kemungkinan untuk mengatakan bahawa ia membawa masalah besar kepada Rusia, tetapi sebaliknya, ia memberi kami hadiah hebat dengan menandatangani perjanjian ini. Anda melihat bahawa segala-galanya berubah. Terdapat Yanukovych, dia berada di penjara. Sekarang dia duduk di Rostov-on-Don, dan dia bertanggungjawab. Poroshenko umumnya seorang yang tidak dapat difahami.
Semasa saya berada di Kyiv, saya menyertai salah satu program bersamanya. Dia bercakap tentang integrasi Eropah seperti biasa. Lelaki itu akan ditinggalkan tanpa gula-gula; dia masih mempunyai pengeluaran bas. Semua yang dia hasilkan dijual di Rusia, dan dia mahu berintegrasi ke Eropah. Kini telah menjadi jelas bahawa dia tidak membuat wang daripada pengeluaran.
A. Tolstov: Datuk Bandar Rakyat Slavyansk memberi jaminan bahawa tiada anggota tentera Rusia di bandar itu. Menurut Vyacheslav Ponomarev, bekas rakan sekerjanya dari tentera Soviet datang ke sana. Ini berita dari sidang media. Misi OSCE, yang terdapat di sana, boleh mengesahkan ini.
N. Starikov: Mereka yakin dengan perkara ini semalam apabila mereka mengumumkan bahawa mereka tidak menemui mana-mana anggota tentera Rusia. Sukar untuk mencari sesuatu yang tidak wujud.
A. Tolstov: Ponomarev meminta Rusia menghantar pasukan pengaman ke wilayah wilayah Donetsk dan Lugansk. Kementerian Luar segera bertindak balas. Sergei Lavrov berkata bahawa seruan untuk Moscow campur tangan dalam keadaan di Tenggara Ukraine meletakkan Rusia dalam kedudukan yang sangat sukar. Betapa kompleksnya? Apakah jalan keluar?
N. Starikov: Di satu pihak, salah satu kualiti utama seseorang tamadun Rusia adalah belas kasihan dan rasa keadilan, jadi orang kita, apabila mereka menjerit "milik kita sedang dipukul," dia berlari dan tidak bertanya "siapa dan di mana." Orang Jerman akan bertanya "mengapa mereka memukul", "di mana mereka memukul", "adakah mereka memanggil polis?" Tetapi apabila kita secara aktif dipanggil untuk terlibat dalam hal ehwal Ukraine dalam bentuk menghantar tentera atau beberapa langkah lain, kita perlu memahami bahawa kita tidak boleh membantu saudara kita yang berbahasa Rusia dengan cara ini. Rusia tidak sepatutnya menghantar tentera ke Ukraine. Inilah yang ditunggu-tunggu oleh junta, untuk menjadikan kita sebagai penceroboh, untuk mengadu rakyat Rusia dan Ukraine terhadap satu sama lain. Terdapat sebilangan besar anak muda di sana. "Sektor Kanan" ialah tadika orang dewasa yang telah dicuci otak. Semua militan yang ditahan, termasuk yang terbunuh di Slavyansk dan ditangkap, berusia 18, 19, atau paling lama 20 tahun. Iaitu, ini adalah lelaki. Lebih-lebih lagi, ini adalah budak lelaki Rusia. Tetapi rasa keadilan mereka, yang juga wujud dalam diri mereka, digunakan selepas mencuci otak untuk melawan rakyat mereka sendiri. Jika tentera kita masuk ke sana, budak-budak ini akan berfikir bahawa mereka mempertahankan tanah air mereka daripada rejim Rusia yang berdarah, mereka akan melawan kita gigi dan kuku. Kami tidak memerlukan ini. Hari ini, orang Ukraine sendiri, penduduk di Tenggara, mesti memahami keadaan ini. Malangnya, darah tertumpah, tetapi ini bukan salah mereka, tetapi penyamun yang digunakan sebagai kumpulan sabotaj. Hanya jalan federalisasi Ukraine, jalan menghapuskan isu-isu yang membimbangkan seluruh penduduk, akan membantu menyelesaikan masalah. Saya percaya bahawa Perlembagaan Ukraine harus menyatakan bahawa negara ini mempunyai dua bahasa negeri. Ini akan segera mengalih keluar separuh daripada isu yang wujud, tetapi pihak Nazi mahupun pihak berkuasa pseudo tidak bersedia untuk bersetuju dengan perkara ini atas satu sebab mudah. Jika bahasa Rusia adalah bahasa kedua di Ukraine, bagaimana mereka akan membuktikan kepada orang Ukraine bahawa mereka dan orang Rusia adalah orang yang berbeza? Amerika memerlukan Ukraine sebagai sebahagian daripada Rusia, yang kemudiannya akan mereka lawan Rusia. Dalam pengertian ini, sebarang tindakan ketenteraan oleh Rusia bermain ke tangan Amerika. Ramai ahli sejarah mengatakan bahawa Stalin sepatutnya memukul Hitler sebelum 22 Jun. Ini adalah salah faham besar tentang situasi antarabangsa yang wujud ketika itu. Jika Stalin melakukan ini, maka Great Britain, Amerika Syarikat, dan Jerman akan menentangnya. Kemudian akan ada kempen pembebasan untuk seluruh Eropah.
Pendengar radio: Tidakkah kita terlalu takut dengan apa yang Barat akan fikirkan tentang kita?
N. Starikov: Tentera AS tidak ditempatkan secara rasmi di wilayah Ukraine. Malah ketua CIA berada di sana secara inkognito dan menafikannya untuk masa yang lama sehingga mereka menunjukkan rambut palsu yang dia hilang dalam perjalanan ke Boryspil. Terdapat struktur peribadi yang dijemput oleh oligarki Kolomoisky. Persoalan kedua ialah secara objektif mereka kini lebih kuat, jadi orang yang tidak dapat menahannya harus melarikan diri dari perlanggaran secara langsung. Kita perlu bergerak. Mereka perlu mengheret kita ke dalam konflik, melakukan pembunuhan beramai-ramai berdarah, mengisytiharkan bahawa Rusia melakukannya, dan kemudian ia mungkin berbau seperti konflik tentera dengan NATO. Dengan cara yang sama, kita telah ditarik ke dalam perang dunia pada tahun 1914. Ia berakhir dengan kami membantu saudara Serb, tetapi kami ditinggalkan tanpa negeri kami sendiri. Mari kita ingat duta yang mereka akan hantar kepada kita. Ke mana sahaja dia pergi, ada revolusi, kemudian rampasan kuasa. Dengan menghantar pakar sedemikian, mereka mahu memainkan percanggahan dalaman kita, memburukkan lagi mereka melalui sekatan, melalui pertempuran tentera, dan melakukan di Rusia apa yang mereka lakukan di Ukraine. Memahami permainan mereka, kita mesti mengambil langkah ke arah selain daripada apa yang mereka mahukan.
Pendengar radio: Siapa yang boleh menghalang Obama yang marah?
N. Starikov: Saya juga tidak suka cara dia berkelakuan terhadap Rusia dan berkelakuan terhadap Libya dan Syria. Tetapi ingat presiden AS terdahulu. George Bush mengebom Iraq dan membunuh rakyat Iraq yang tidak bersalah, Clinton mengebom Yugoslavia. Mereka sentiasa mengebom dan membunuh, dan mereka melakukannya semata-mata atas nama keamanan. Apa yang menambah sinis tertentu kepada Barack Obama adalah hakikat bahawa pada awal karier politiknya sebagai Presiden Amerika Syarikat, beliau menerima Hadiah Keamanan Nobel terlebih dahulu. Mereka cuba menggembirakan Barack, tetapi dengan itu meletakkannya dalam kedudukan yang bodoh, kerana dia telah memulakan beberapa peperangan. Mana-mana presiden AS akan melaksanakan dasar yang sama. Pengundi Amerika boleh menghalangnya, tetapi, malangnya, mereka akan memilih seseorang seperti dia yang akan berjuang lagi. Sebelum ini, dasar agresif Amerika Syarikat telah dihentikan oleh Kesatuan Soviet. Ini tidak selalu berjaya, tetapi banyak konflik ketenteraan tidak dilakukan oleh Amerika, kerana mereka tahu bahawa mereka akan mendapatnya di gigi. Sebaik sahaja kita memulihkan kuasa Eurasia yang kuat, kita boleh menghalangnya. Itulah sebabnya mereka menyerang Ukraine untuk menghalang kami daripada melakukan ini.
A. Tolstov: Yanukovych mengeluarkan kenyataan bahawa pihak berkuasa baru Kyiv perlu memulakan rundingan dengan pemimpin rakyat di kawasan timur Ukraine. Dia memberi amaran bahawa pihak berkuasa selangkah lagi daripada pertumpahan darah. Adakah mereka akan memulakan rundingan?
N. Starikov: Nampaknya mereka bersetuju untuk berunding di Geneva, tetapi mereka tidak kelihatan. Untuk melakukan ini, anda perlu mengambil beberapa langkah lagi. Orang ramai memilih gabenor rakyat mereka, memilih pihak berkuasa yang sah baru di beberapa wilayah lagi di Ukraine. Semua ini membawa rundingan dengan pihak berkuasa Kyiv yang tidak sah dengan lebih dekat. Mereka hanya akan bercakap dengan mereka yang kuat dan teratur. Hanya ada satu cara untuk menyelesaikan krisis - pertama, pembaharuan perlembagaan, referendum. Ia adalah perlu untuk menyelesaikan isu bahasa, isu desentralisasi kuasa Ukraine. Seterusnya, semua ini harus ditulis ke dalam perlembagaan Ukraine, selepas itu pilihan raya presiden harus berlaku dengan kuasa yang jelas dan struktur negeri. Ya, presiden akan berubah, tetapi siapa yang akan menjamin bahawa nasionalis bersenjata tidak akan datang ke bandar-bandar timur, bahawa mereka tidak akan membunuh orang? Jika tiada jaminan, keadaan tidak akan selesai.
Bagaimana Poroshenko dan Tymoshenko memberikan sebahagian daripada Ukraine kepada Romania
27/04/2014
Sejarah berulang jika manusia melupakannya. Akibat fakta bahawa orang tidak mengingati peristiwa masa lalu yang sangat menyedihkan. Hari ini di Ukraine satu persembahan sebenar yang dipanggil "pilihan raya" sedang dimainkan. Pesaing utama untuk kemenangan dalam perlumbaan ialah Yulia Tymoshenko dan Petro Poroshenko. Nampaknya ada "perjuangan" antara mereka. Mereka berdua membuat kenyataan yang lantang tentang "perjuangan menentang pemisah dan pengganas," kerana hari ini di Kyiv mereka memanggil rakyat mereka sendiri dari Tenggara negara itu.
Mengapakah perkataan "perjuangan" dalam tanda petikan? Kerana kedua-dua tokoh ini, Tymoshenko dan Poroshenko, adalah ahli pasukan yang sama. Bersama-sama kita SUDAH berada dalam kerajaan yang sama. Yang, atas perintah Barat, memindahkan sebahagian daripada negaranya ke bidang kuasa asing.
Ini berlaku agak baru-baru ini. Baru lima tahun lepas.
Mari kita ingat bagaimana mereka yang hari ini dengan lantang menjerit tentang integriti Ukraine, atas arahan Barat, memindahkan rak Pulau Serpentine ke Romania.
By the way, dipenuhi dengan deposit gas asli...
Jadi - 2004. Maidan. "Kemenangan kebebasan" dalam pilihan raya tiga pusingan yang belum pernah berlaku sebelum ini. Presiden Yushchenko, yang diletakkan Barat sebagai peneraju. Sudah jelas bahawa anda sentiasa perlu membayar untuk sokongan Barat. Bagaimana? Sudah tentu, demi kepentingan negara dan rakyat anda. Washington, London dan Brussels tidak pernah membantu sesiapa pun secara percuma dalam sejarah mereka.
Dan kemudian pihak berkuasa Ukraine memainkan kombinasi dalam tiga langkah, yang memungkinkan untuk membayar bantuan Barat dalam Revolusi Jingga. Ia telah memutuskan untuk memindahkan sebahagian daripada zon pantai Ukraine di Laut Hitam ke tangan Romania. Sudah tentu, yang kaya dengan hidrokarbon. Ini ialah rak Pulau Zmeiny.
Ia telah diputuskan untuk merasmikan keputusan yang diambil terlebih dahulu oleh keputusan mahkamah Eropah.
Semuanya dimainkan seperti jam.
Pada 16 September 2004, Romania memfailkan tuntutan terhadap Ukraine berhubung persempadanan sempadan maritim zon ekonomi eksklusif dan pelantar benua di Laut Hitam. Apabila USSR wujud, rakan kongsi Romania kami "atas sebab tertentu" tidak terfikir untuk memfailkan tuntutan sedemikian. Tetapi Kuchma dan Ukraine tiada kaitan dengannya...
Lagipun, Maidan pertama bermula serta-merta - pada November 2004.
Pada Disember 2004, Yushchenko menjadi presiden selepas pusingan ketiga pilihan raya, yang tidak mempunyai analog dalam sejarah dunia (!).
Sekarang Yushchenko terpaksa membayar balik hutang itu. Dan dia memberikannya.
Pada 3 Februari 2009, mahkamah mengumumkan keputusan yang mana, jika kita membuang semua syarat undang-undang, sebahagian daripada pelantar laut Ukraine pergi ke Romania.
Sementara itu, tidak ada keperluan untuk menyaman Romania. Menurut perjanjian diplomatik yang ditandatangani oleh USSR dan Romania, Pulau Ular menjadi sebahagian daripada USSR mulai 23 Mei 1948. Sebelum ini, pulau itu menjadi wilayah Empayar Rusia pada tahun 1829, selepas satu lagi perang Rusia-Turki. Negeri yang dipanggil Romania sememangnya tidak wujud ketika itu. Selepas Perang Crimean, rakan kongsi British dan Perancis kami memindahkan pulau itu ke Romania. Pada tahun 1948, nampaknya penghujungnya telah dicapai. Pada zaman Soviet, Romania tiga kali secara rasmi mengesahkan pengiktirafan Pulau Zmeiny dan rak bersebelahan sebagai Kesatuan Soviet. Ukraine, sebagai pengganti undang-undang SSR Ukraine, boleh menggunakan hujah-hujah ini. Tetapi hutang politik Maidan mesti dibayar. Dan dengan satu pukulan pena hakim Hague, Romania memperoleh semula 79.34% wilayah yang dipertikaikan di Laut Hitam, kalah kerana penyertaan dalam perang di pihak Hitler. Reaksi kerajaan Ukraine terhadap keputusan Romania memotong sekeping rak untuk dirinya sendiri adalah sangat menggalakkan:
“Timbalan Menteri Luar Negeri Ukraine Alexander Kupchishin berkata bahawa Ukraine berpuas hati dengan keputusan Mahkamah Keadilan Antarabangsa. "Adalah sangat penting bahawa situasi bermasalah terakhir dalam hubungan Ukraine-Romania telah diselesaikan," katanya.
"Barisan itu adalah kompromi, dan keputusan mahkamah mengikat kedua-dua pihak," kata timbalan menteri itu. Kupchishin juga berkata bahawa keputusan mahkamah adalah sangat penting, yang mana Zmeiny diiktiraf sebagai pulau dengan laut wilayah 12 batu nautika"[41].
Sekarang adalah masa untuk melihat siapa ahli kerajaan Ukraine, yang dengan mudah dan dengan senyuman menyerahkan sebahagian daripada raknya kepada Romania. Presidennya ialah Viktor Yushchenko - dia telah lama melupakan politik. Tetapi selebihnya "wira Ukraine" terus berjuang untuk undi. Dan integriti Ukraine.
Komposisi kerajaan Ukraine pada masa keputusan dibuat oleh mahkamah antarabangsa:
Tymoshenko Yulia Vladimirovna ialah Perdana Menteri Ukraine.
Oleksandr Valentinovich Turchinov ialah naib perdana menteri pertama Ukraine.
Poroshenko Petro Alekseevich - Menteri Luar Negeri Ukraine (dan lain-lain).
Seperti yang kita lihat, semuanya bersama. "Calon" presiden Tymoshenko dan Poroshenko kini "sejenis saingan." Arus tidak sah "i.e. O." Turchinov juga berada dalam kerajaan itu. Semua orang berada dalam pasukan yang sama. Mereka melakukan satu perkara. Dan semuanya adalah semata-mata "untuk faedah" Ukraine.
Jadi, dua langkah pertama - tuntutan mahkamah dan kehilangan mahkamah oleh Ukraine - telah dijalankan. Masa untuk langkah ketiga - "penemuan hidrokarbon yang tidak dijangka."
23/02/2012 “Wakil syarikat Amerika ExxonMobil dan syarikat minyak Romania Petrom mengesahkan kehadiran deposit gas asli di paras Laut Hitam berhampiran Pulau Ular. Rizab bahan api yang ditemui di wilayah yang sebelum ini dipertikaikan oleh Ukraine dianggarkan oleh pakar pada 42 bilion meter padu. Ini adalah tiga kali ganda penggunaan tahunan di Romania.”
Sila ambil perhatian bahawa ahli politik Ukraine memberikan deposit gas besar Barat, yang ekonomi Ukraine sendiri benar-benar memerlukan. Pada masa yang sama, kerajaan Jingga ketika itu, yang kini sekali lagi menerajui, menggelar keputusan mahkamah sebagai kemenangan besar. Syarikat negara mana yang anda fikir akan mula mengekstrak gas dari Pulau Zmeiny? Ke mana hasil itu akan pergi? Hakikat bahawa negara ini, Amerika Syarikat, yang membayar kedua-dua Maidan 2004 dan Maidan 2014 semuanya adalah "kebetulan rawak"...
Ia kekal hanya untuk menjelaskan satu soalan. Dan di manakah Arseniy Yatsenyuk semasa pemindahan sebidang wilayah Ukraine ke Romania, sehingga hari ini dia begitu mengancam cuba melihat semua orang dari skrin TV melalui kaca matanya? Dia tidak berada dalam kerajaan ketika itu. Beliau mengetuai parti Barisan Perubahan. Adakah anda menentang keputusan jenayah itu? Tidak. Dia dengan tegas menegaskan bahawa Ukraine mengambil bahagian dalam perbicaraan, yang keputusannya telah ditetapkan, untuk "memutuskan status Pulau Ular menjelang akhir tahun 2008."
Ya, saya hampir terlupa. Sebelum keputusan mahkamah, Yatsenyuk... juga merupakan Menteri Luar Negeri kerajaan Tymoshenko. Dan pada tahun 2007 dia seorang yang optimis:
“Arseniy Yatsenyuk menambah bahawa pertimbangan kehakiman sedang dijalankan berhubung isu Zmeiny. “Ada kes di mahkamah, sesetengah kes sedang dipertimbangkan oleh suruhanjaya. Saya akan memberitahu anda terus terang: kami berasa benar-benar yakin dalam kes mahkamah berkenaan Pulau Ular. Kami telah mengupah beberapa peguam terbaik. Kedudukan pihak Ukraine adalah jelas dan boleh difahami.”[42]
Mungkin, "peguam terbaik" ini yang kehilangan sebahagian daripada wilayah Ukraine kepada Romania. Dan kemudian parti Yatsenyuk pada tahun 2013... menyertai parti Batkivshchyna Tymoshenko. Bulatan ditutup.
Menurut senario itu, kepentingan dan wilayah Ukraine boleh dan harus diserahkan.
Jika ini dilakukan memihak kepada Eropah dan Amerika Syarikat.
Ngomong-ngomong, pernahkah anda terfikir mengapa sebenarnya ahli politik yang terlibat secara langsung atau tidak langsung dalam pemindahan sebahagian wilayah Ukraine ke Romania (baca Amerika Syarikat) muncul semula dalam gelombang keruh kekacauan lain di Ukraine?
Kenapa sebenarnya mereka menerima sokongan Washington LAGI?
Dan yang paling penting, apakah Poroshenko dan Tymoshenko, bersama-sama dengan Turchynov dan Yatsenyuk, menyerah diri kepada Amerika kali ini?
Dari siapa penghukum Ukraine belajar?
29/04/2014
Hari ini bukan lagi rahsia kepada sesiapa sahaja bahawa pihak berkuasa pseudo Kyiv bergantung sepenuhnya. Ini adalah boneka yang dikawal oleh Anglo-Saxon dari Washington dan London. Ia adalah dari tuan mereka bahawa bekas putschist, yang kini memanggil diri mereka "Vlada" Ukraine, mengambil arahan mereka. Dua kali "operasi khas" terhadap Tenggara bermula sehari selepas pengarah CIA dan Setiausaha Negara AS tiba di Kyiv.
Seseorang tidak boleh terkejut dengan keinginan junta yang hampir gila untuk menumpahkan darah. Cukuplah untuk mengingati siapa guru mereka, dan kejutan itu akan cair.
Hampir 95 tahun yang lalu, pada 13 April 1919, Empayar British melakukan salah satu jenayah berdarahnya.
Hari ini, apabila media dunia dikawal sepenuhnya oleh Anglo-Saxon, mereka boleh dikatakan tidak bercakap atau menulis tentang perkara ini.
Dan inilah yang berlaku. India adalah tanah jajahan British sehingga 1949. Hari ini Ukraine sebenarnya adalah tanah jajahan AS.
Pada 10 April 1919, berlaku rusuhan di negeri Punjab di India, yang disebabkan oleh penangkapan seorang humanis dan anak besar India, pengarang idea penentangan tanpa kekerasan, Mahatma Gandhi. British menugaskan Jeneral Dyer untuk memulihkan keadaan. Dia memutuskan untuk bertindak dengan pasti. Dan dia sebenarnya melakukan provokasi. “Awal pagi, provokatornya muncul di bandar, menyeru orang ramai untuk berkumpul untuk perhimpunan, yang didakwa dianjurkan oleh parti Kongres Kebangsaan India. Pada waktu pagi yang sama, seorang bentara berjalan melalui Amritsar dan, mengikut rentak gendang, membacakan beberapa kali perintah untuk pengenalan segera undang-undang tentera dan larangan semua demonstrasi dan mesyuarat. Dalam kekecohan itu, hanya sedikit yang mendengar bentara itu, dan tiada seorang pun yang mempercayainya.”[43]
Ini berlaku pada 13 April 1919, di pusat bandar Amritsar di India. Menjelang cuti Baisakhi, sekumpulan orang yang tidak bersenjata berkumpul di runtuhan taman bandar Jalianwala Bagh, dikelilingi oleh tembok tinggi. Untuk menyatakan bantahan anda. Dan banyak - untuk berseronok dan meraikan. Menurut pelbagai anggaran, terdapat dari 10 hingga 20 ribu orang.
Perkara pertama yang mereka lakukan ialah meluluskan resolusi taat setia kepada monarki British.
Apa yang berlaku seterusnya kekal dalam sejarah sebagai "penembakan Jalianwala Bagh" atau "pembunuhan beramai-ramai Amritsar".
Tentera Inggeris memasuki taman, meletakkan diri mereka di atas bukit, mengelilingi orang yang tidak mempunyai jalan keluar - mereka seperti dalam perangkap tikus. Jeneral British Dyer memberi arahan untuk melepaskan tembakan. Tanpa amaran. Dalam sepuluh minit, 1650 das tembakan dilepaskan. Senapang. Tiada siapa yang mengira mesingan.
379 orang terbunuh, 1137 cedera. Ini menurut buku penulis Perancis Christina Jordis "Mahatma Gandhi" (M.: Pengawal Muda, 2013. P. 152.).
Ensiklopedia Soviet menulis secara berbeza: "Kira-kira seribu orang terbunuh dan kira-kira dua kali lebih ramai yang cedera."
Apakah ciri "tulisan tangan" Anglo-Saxon? Menetapkan satu bahagian rakyat terhadap sebahagian yang lain. Terima kasih kepada ini, beberapa orang British memerintah ratusan juta orang India. Anglo-Saxon menggunakan pengalaman mereka "memecahkan" negara lebih daripada sekali dalam sejarah. India dan Pakistan. Cyprus adalah utara dan hanya Cyprus. Dua Ireland dan sebagainya.
Hari ini mereka cuba membahagikan dunia Rusia, tamadun Rusia, dan rakyat Rusia.
Sila ambil perhatian - semua militan fasis dan semua ahli politik di Ukraine bercakap bahasa Rusia dengan sempurna. Tetapi pada masa yang sama, seperti biasa, mereka menegaskan bahawa mereka adalah orang yang berbeza...
Dalam detasmen Jeneral Reginald Edward Dyer, yang melakukan pembunuhan beramai-ramai berdarah... tidak ada seorang pun warga Britain dan tiada seorang pun wakil rakyat yang mendiami Amritsar dan kawasan sekitarnya.
Dan satu soalan terakhir yang patut ditanya. Apa yang mereka lakukan kepada Jeneral Dyer, yang memberi perintah jenayah?
“Hasil siasatan, Dewan Rakyat mendapati Brigadier Jeneral Reginald Edward Dyer, yang melakukan penembakan perhimpunan di bandar Amritsar, India, bersalah atas penggunaan kekerasan yang tidak wajar dan berlebihan dan mengesyorkan supaya Setiausaha Perang Winston Churchill memecat jeneral.”[44]
Churchill sebenarnya menghantar jeneral pembunuh itu bersara dengan pencennya dipotong separuh. Tetapi demi kepentingannya, sebuah "jawatankuasa" telah diwujudkan, yang mana tentera didakwa memindahkan sejumlah besar 26,317 paun sterling.
Jadi pembunuh itu tidak kekurangan wang. Betapa dia tidak berasa kesal. Segala-galanya seperti hari ini bagi mereka yang memberi arahan untuk menggunakan tentera menentang rakyat mereka di Ukraine.
Lagipun, selepas kerjaya mereka, London yang mesra menanti mereka...
Tanpa hati nurani dan kehormatan
05/03/2014
Penguasa Kyiv semasa dan mereka yang menggantikan mereka tidak mempunyai hati nurani mahupun kehormatan.
Dan ini jelas ditunjukkan oleh tragedi Odessa. Militan Nazi dari Sektor Kanan dengan tindakan agresif mereka memaksa orang ramai untuk berlindung di rumah Kesatuan Sekerja. Kemudian mereka membakar bangunan itu dan tidak membenarkan anggota bomba memadamkannya. Hasilnya ialah kira-kira 40 penduduk Odessa yang terbakar dan sesak nafas.
Apakah yang dikatakan "calon presiden Ukraine" utama tentang apa yang berlaku?
1. “Calon presiden Ukraine Petro Poroshenko yakin bahawa tragedi Odessa adalah sebahagian daripada rancangan Persekutuan Rusia dan perkhidmatan khas Rusia untuk menggugat kestabilan dan memecah belah Ukraine, laporan perkhidmatan akhbarnya.
Poroshenko mengucapkan takziah kepada semua saudara mara dan rakan mereka yang terkorban di Odessa dan Ukraine. "Kematian orang terletak pada hati nurani tuan boneka asing, yang selama beberapa bulan telah mengarahkan, menaja dan mengadakan gerakan pemisah pseudo, menyerang dan mengganas patriot sebenar Odessa dan patriot Ukraine di wilayah lain," tegasnya. [45].
2. “Calon presiden Yulia Tymoshenko tiba di Odessa, di mana dia merancang untuk melawat mangsa pertempuran pada 2 Mei. Laman web parti Batkivshchyna melaporkan ini.
“Lewat petang Jumaat, calon presiden Yulia Tymoshenko tiba di Odessa, di mana dia merancang untuk melawat mereka yang menderita semasa serangan pengganas di bandar yang dianjurkan oleh perkhidmatan perisikan Kremlin,” kata mesej itu. “Tymoshenko berhasrat untuk memberikan sokongan kepada keluarga mangsa yang mempertahankan Odessa daripada puak pemisah,” lapor laman web itu.
Rusia harus dipersalahkan. Mereka sentiasa menyalahkan Rusia untuk segala-galanya.
Adakah Rusia yang memaksa "patriot Ukraine" membuat koktel Molotov dan membuangnya ke bangunan? Adakah Rusia campur tangan dalam penyelamatan orang? Adakah Rusia memaksa polis untuk tidak campur tangan dan benar-benar meninggalkan rumah Kesatuan Sekerja, meninggalkan Nazi untuk menghabisi orang yang melarikan diri dari api dan asap?
Berapa ramai daripada empat dozen yang maut itu milik militan Sektor Kanan dan peminat bola sepak yang bersama-sama melakukan pembakaran orang?
Dan berapa ramai daripada mereka yang terbunuh dengan senjata api, dibakar dan mati lemas adalah mereka yang menentang Bandera dan memakai reben St. George?
Adakah mereka yang membaling koktel Molotov ke dalam rumah di mana orang berada, akibatnya mereka mati, akan dihukum, atau adakah kita akan mendengar lagi cakap-cakap bahawa Rusia harus dipersalahkan atas segala-galanya?
Anda boleh bertanya banyak soalan, tetapi tidak akan ada jawapan kepada mereka.
Pembohongan terang-terangan - ini adalah kepercayaan politik calon utama dalam pilihan raya Ukraine. Dalam keadaan sedemikian dan orang sedemikian, ia hanya berbahaya untuk dipilih.
mengancam nyawa.
Jika anda ingin membuat revolusi, pilih negara yang anda tidak keberatan
05/05/2014
Saya membawa perhatian kepada anda wawancara saya dengan akhbar Komsomolskaya Pravda, yang didedikasikan untuk peristiwa di Ukraine.[46]
Rasanya mereka tidak memberitahu kami sesuatu: seolah-olah deposit minyak atau kekayaan berlian yang tidak terhitung telah ditemui di bawah wilayah yang dipanggil Ukraine - pertempuran seperti itu sedang berlaku untuknya...
Apa yang sedang berlaku? Dan bolehkah ia benar-benar "tempat terdepan perjuangan menentang Rusia," seperti yang biasa kita panggil, boleh mengorbankan begitu banyak nyawa manusia? Dan mengapa senario sedemikian berlaku hampir tanpa kenyataan dari abad ke abad?
Perbualan dengan penulis, pengerusi bersama "Great Fatherland Party" (GF) Nikolai Starikov, adalah mengenai perkara ini.
Daripada tiga hadiah, dua kekal
— Berdasarkan apa yang berlaku, Nikolay, orang Rusia sebenar benar-benar tinggal di Tenggara Ukraine. Mereka memanfaatkan untuk masa yang lama, tetapi mereka pergi dengan cepat...
"Peristiwa hari ini menunjukkan betapa betulnya tindakan orang Crimean itu. Lagipun, jika bukan kerana referendum, perkara yang sama akan berlaku di Crimea. Mungkin pada tahap yang lebih besar, kerana junta akan membuang unit elitnya di sana - terdapat peratusan yang lebih besar daripada mereka yang tidak mahu menyokong kerajaan Kyiv yang tidak sah. Melihat Crimea, penduduk di Tenggara mahukan keamanan yang sama. Terdapat pemberontakan popular sebenar berlaku di sana. Pelombong tidak mempunyai masa untuk berurusan dengan perkara karut seperti politik - mereka mempunyai syif malam dan penyembelihan. Tetapi apa yang berlaku di Kyiv "mendapat" mereka bukan sahaja dari segi politik dan moral, tetapi juga dari segi ekonomi. Hryvnia telah hampir separuh dalam sebulan, harga gas telah meningkat satu setengah kali ganda, dan umur persaraan akan meningkat. Dan kerajaan sekarang ini tidak menawarkan apa-apa yang baik, kecuali bagaimana untuk membiayai tentera dengan mesej teks ... Ini adalah badut politik, hanya badut berdarah, bersedia untuk menumpahkan darah. Itulah sebabnya orang menuntut persekutuan.
— Tidakkah mereka idealkan konsep ini?
- Tidak. Apakah federalisasi? Keupayaan untuk menyelesaikan beberapa isu yang penting hari ini. Orang ramai terpaksa berbahasa Ukraine - tolong, rantau ini memutuskan dua bahasa, Ukraine dan Rusia. Atau tiga - jika kita bercakap tentang Transcarpathia. Seterusnya: isu ekonomi. Rantau itu memperoleh wang dan menyimpannya untuk dirinya sendiri - apa yang salah dengan itu? Harga gas: jika hari ini Rusia tidak mahu (dan ini adil) untuk menyokong kewangan rejim anti-Rusia, pro-Amerika, fasis di Kyiv, maka kami akan dapat memberi subsidi kepada wilayah Donetsk atau Lugansk dengan mengurangkan harga dengan membuat kesimpulan perjanjian berasingan dengan wilayah tertentu.
Kini jawapan kepada persoalan, apakah yang diperlukan oleh Barat? huru hara. Perang saudara, pertumpahan darah, ketidakstabilan, kemusnahan ekonomi Ukraine. Mereka mahu ia menjadi buruk di sana. Ini penting untuk difahami.
- Iaitu, Barat tidak meletakkan tuntutan kepada relau letupan Ukraine dan deposit arang batu?
"Dia memerlukan relau letupan ini untuk tidak pergi ke Rusia." Berikut adalah tiga "hadiah" Ukraine: yang pertama ialah pangkalan armada di Crimea. Tugas kerajaan baru yang tidak sah adalah untuk memerah Rusia keluar dari Crimea dan memindahkan pangkalan ini ke tangan Amerika. Ia tidak berjaya, hadiah ini sudah berada di tangan yang baik. Tinggal dua. Paip adalah saluran paip gas yang mengalir melalui wilayah Ukraine ke Barat. Di sini mereka cuba memeras ugut kami, berjanji untuk menggantikan gas Rusia di Eropah dengan syal Amerika atau gas Norway. Tiada apa-apa yang akan berjaya - bekalan gas Rusia tidak boleh dikompensasikan dengan apa-apa, anda perlu melabur 200 bilion euro atau membina armada kapal tangki yang besar untuk membawa gas cecair dari Amerika Syarikat. Iaitu, dalam masa terdekat, hanya pokok satah dan buah berangan boleh ditebang di Paris dan dipanaskan dengan kayu. Akhirnya, hadiah ketiga, yang kini menjadi perjuangan aktif, adalah kawasan perindustrian. Ia adalah penduduk di Tenggara yang boleh menentukan nasib Ukraine.
Semua berulang
- Mari kita ingat mengapa Rusia berakhir di luar Tanah Air pada mulanya?
— Terdapat seseorang di planet kita yang boleh anda tanyakan soalan ini, dia masih hidup: ini ialah Mikhail Sergeevich Gorbachev. Jadi kita perlu bertanya kepadanya bagaimana ia berlaku bahawa orang bujang, yang terdiri daripada Rusia, Ukraine, Belarus dan ramai orang lain yang bersama-sama membentuk Kesatuan Soviet, tiba-tiba mendapati dirinya dibahagikan mengikut sempadan negeri? Anda, Mikhail Sergeevich, memberitahu kami tentang kebebasan bersuara dan perestroika. Dan lihat bagaimana semuanya berakhir...
Kami tidak akan menceritakan semula kebenaran yang diketahui bahawa Ukraine sebagai sebuah negara secara praktikal tidak wujud sebelum 1991 dan bahawa Kyiv adalah buaian negara Rusia. Berabad-abad berlalu, pusat graviti berpindah ke Moscow. Dan wilayah barat, yang didiami oleh orang kita sendiri, berada di bawah kuasa Poland, Kerajaan Lithuania, Komanwel Poland-Lithuania, dan kemudian sebahagiannya di bawah kawalan Empayar Austro-Hungary. Wilayah terakhir, yang hari ini didiami oleh kebanyakan "Ukrainia Ukraine", menjadi sebahagian daripada Kesatuan Soviet pada tahun 1939 dan selepas berakhirnya Perang Patriotik Besar dan Perang Dunia Kedua.
Dalam rangka kerja Kesatuan Soviet, semua ini tidak begitu penting - Ukraine, bukan Ukraine... Tetapi apabila Gorbachev memusnahkan Kesatuan Soviet, ternyata ia sudah menjadi negara yang berbeza. Dan Barat mula melakukan apa yang selalu dilakukan: ia memerlukan satu orang, membahagikan mereka mengikut beberapa prinsip, dan kemudian mengadu mereka antara satu sama lain. Great Britain, meninggalkan India pada tahun 1949, mewujudkan dua negeri dengan cara yang sama - India dan Pakistan, membahagikannya mengikut garis agama. Dalam kes kami, pembahagian itu berlaku di sepanjang sempadan pentadbiran Kesatuan Soviet. Dan hari ini idea paling penting yang cuba diterapkan oleh propaganda Barat dan Ukraine kepada rakyat Ukraine ialah: “anda bukan orang Rusia. Rusia adalah musuh utama anda." Semua berulang.
- Dengar, tetapi perjanjian Belovezhskaya ditandatangani bukan oleh Gorbachev, tetapi oleh Yeltsin. Mengapa anak panahmu tidak terbang ke arahnya?
— Tiga pengkhianat, termasuk Yeltsin, berkumpul, tanpa sebarang alasan untuk ini, di Belovezhskaya Pushcha, menandatangani perjanjian yang tidak sah secara sah dan mengumumkan keruntuhan Kesatuan Soviet. Apakah yang sepatutnya dilakukan oleh Presiden Kesatuan Soviet? Untuk mengatakan: anda adalah pengkhianat, kami akan menangkap anda, dan semua yang anda tandatangani di sana tidak bermakna apa-apa! Apa yang Gorbachev lakukan? Dia berkata: maafkan saya, saya meletak jawatan... Dan memaksa Majlis Tertinggi Kesatuan Soviet (sekali lagi, melanggar Perlembagaan Soviet - ini sepatutnya dilakukan oleh kongres) untuk membubarkan USSR. Satu demi satu pelanggaran. Yeltsin tidak kurang bersalah daripada Gorbachev.
Tetapi jika kita bercakap tentang persamaan sejarah, saya ingin melontarkan idea lain. Lihat betapa serupa semuanya: Februari 1917 dan Februari 2014. Semuanya adalah sama: "kebebasan" mengalahkan kenegaraan, akal sehat, ekonomi dan kehidupan manusia. Semuanya berakhir dengan perang saudara yang besar, yang sebahagian besarnya berlaku di wilayah Ukraine. Mengapa berlaku semua huru-hara ini? Kerana pada ketika itu tiada faktor penstabilan. Pada tahun 1917, Rusia hilang dan musnah. Dan hari ini mereka memusnahkan Ukraine, tetapi ada Rusia, dan oleh itu anda tidak boleh bebas menumpahkan darah dan bebas berbohong. Dan Barat, seperti pada Februari 1917, menyokong mereka yang melakukan rampasan kuasa, menaja perang saudara dan memberi wang kepada White Czech... Hanya sekarang ada Rusia. Oleh itu, tugas Barat hari ini menjadi hampir mustahil.
musim bunga Rusia
- Apa yang patut kita buat? Dengan menutup mata dan mengetap gigi, mematuhi piawaian antarabangsa?
— Tentera tidak boleh dihantar ke Ukraine. Barat hanya tidur dan melihat untuk menjadikan kita sebagai penceroboh. Rakyat Ukraine mesti berurusan dengan putschist mereka sendiri. Saya takut sekarang peristiwa di sana akan bergerak dengan kelajuan kaleidoskopik. Kami menyatakan bahawa jika huru-hara sepenuhnya berlaku di Ukraine, kami akan memberi peluang kepada presiden kami untuk memulihkan keadaan di sana. Ungkapan ini sahaja telah menghalang ramai orang panas daripada pertumpahan darah. Tetapi Barat terus memberi tekanan kepada bonekanya, dan mereka cuba dengan segala cara yang mungkin untuk membunuh rakyat mereka sendiri untuk memprovokasi Rusia.
Anda tidak boleh peduli tentang norma undang-undang antarabangsa, kerana ini adalah satu-satunya perkara yang hari ini menghalang manusia daripada konflik ketenteraan berskala besar. "Rakan geopolitik" kami baru sahaja hendak membongkar saki baki undang-undang antarabangsa. Baru-baru ini, jika anda masih ingat, mereka mengebom negeri tanpa sebarang resolusi PBB. Hari ini mereka boleh dijauhkan daripada ini, sekurang-kurangnya di Syria. Tetapi mari kita ingat perlawanan hoki kita dengan Amerika di Sukan Olimpik Sochi. Penjaga gol itu mengalihkan sedikit gol ke belakang - gol telah dijaringkan, tetapi pengadil tidak mengiranya. Iaitu, yang utama dalam permainan adalah hakim, dan Barat sentiasa mengambil peranan ini untuk dirinya sendiri. Mereka akan menilai tindakan. Oleh itu, dalam permainan geopolitik yang kompleks, kita tidak boleh lupa bahawa Barat adalah saingan dan hakim. Penghakiman akan sentiasa menentang kita. Oleh itu kita mesti berhati-hati. Tetapi pengalaman mencadangkan: jika kita melakukan sesuatu demi kepentingan kita, Barat akan sentiasa menentangnya.
— Anda berada di Crimea pada hari referendum, 16 Mac? Antara emosi yang anda alami di sana, yang manakah akan anda catat selama-lamanya pada kad memori anda?
- Perasaan kebersamaan. Ia mungkin percutian terbesar yang saya rasai dalam hidup saya. Saya gembira bahawa saya adalah orang Rusia, bahawa sebilangan besar orang mengagumi negara saya, bahawa mereka benar-benar mahu menjadi warganegaranya dan akan menjadi warganegaranya. Ini adalah kemenangan yang telah lama kita rindui. Terdapat satu pengajaran yang boleh diambil daripada keseluruhan cerita ini. Kami hanya kehilangan wilayah sejak kebelakangan ini. Dan kini kami akhirnya bergerak ke arah yang bertentangan. Musim bunga Rusia mula berehat. Perlahan-lahan, pasti, sesuai dengan mentaliti tamadun kita, yang tidak agresif sama sekali. Itulah apabila orang yang aman, seperti di Donetsk, didorong ke tahap yang melampau, dan mereka mula memandu kereta kebal melintasi padang.
Kaleidoskop kuasa dua
- Berapa lama semua ini boleh berterusan? Polis dan tentera Ukraine sama ada menembak ke arah orang mereka sendiri atau pergi ke sebelah orang ramai. Adakah Kyiv akan berhenti dalam tindakannya atau, sebaliknya, adakah pencerobohan terhadap rakyatnya sendiri hanya akan bertambah kuat?
- Saya akan memberikan persamaan sejarah. Apabila Napoleon mendarat di wilayah Perancis, dia mempunyai seratus orang bersamanya. Pasukan yang dihantar oleh raja pergi ke sisi maharaja. Dan kemudian Napoleon menghantar surat kepadanya: saudara yang dikasihi, hantar lebih banyak tentera, mereka semua datang kepada saya ... Kesimpulan dari ini sangat mudah: pembawa kuasa adalah rakyat. Jika rakyat tidak mahu kuasa, ia tidak akan bertahan. Napoleon mewakili apa yang Perancis mahukan pada masa itu. Tetapi raja tidak mempersonifikasikan apa-apa, itulah sebabnya dia melarikan diri.
Dan Kerensky juga melarikan diri, meninggalkan Kerajaan Sementara, di dalam kereta konsul Amerika. Dia pergi kononnya untuk tentera, tetapi tidak pernah kembali. Percakapan tentang dia melarikan diri dengan pakaian wanita, sudah tentu, mitologi Bolshevik. Tetapi rakan-rakan Kyiv hari ini lebih baik membaca memoirnya: kerana sejarah sentiasa berulang seperti sandiwara, dalam kes ini saya tidak menolak pelarian mereka dalam pakaian wanita.
— Berita dari Ukraine jatuh seperti kacang, tetapi 80 peratus daripadanya ternyata palsu. Kita mungkin tidak pernah melihat air terjun palsu dalam mana-mana perang maklumat. Apa yang berlaku, adakah anda mempunyai sebarang versi?
— Hari bekerja 24 jam telah diperkenalkan di pangkalan Amerika di Bahrain... Rakan seperjuangan bekerja 24 jam sehari, mengecam "rejim berdarah" dan menyokong "demokrasi di Ukraine." Oleh itu bilangan palsu. Frasa yang sudah klasik: "Saya Crimean, anak perempuan seorang pegawai" telah ditulis, ternyata, oleh rakan-rakan Amerika dari Bahrain. Peperangan maklumat adalah komponen yang sangat penting dalam peperangan moden. Jangan terkejut bahawa palsu ini akan muncul lagi dan lagi. Oleh itu, kita mesti cuba mengetepikan emosi. Dan sebagai tambahan kepada pembohongan terang-terangan, terdapat juga percubaan untuk memutarbelitkan intipati apa yang sedang berlaku. Sebagai contoh, apabila bercakap tentang tragedi di Odessa, di mana berpuluh-puluh orang terbakar dan lemas dalam asap, media Barat dan Ukraine yang "bebas" akan bercakap tentang mangsa. Tetapi mereka tidak akan menjelaskan siapa yang membakar siapa hidup-hidup di dalam bangunan itu. Tidak disebutkan tentang Nazi dari Sektor Kanan Mereka akan menulis: pertempuran berlaku antara aktivis pro-Rusia dan peminat bola sepak. Begitu ramai orang mati...
- Okay, tanpa emosi: apa yang lebih menguntungkan bagi kita - untuk menerima wilayah tenggara ke Rusia atau untuk memelihara Ukraine dalam sempadan semasa?
— Rusia memerlukan Ukraine yang bersatu dan tidak boleh dibahagikan, makmur, tanpa kereta kebal di jalanan. Tetapi hakikatnya mereka yang bermain di seberang papan catur, yang mengawal boneka junta ini dengan muka yang tidak berapa pintar, memerlukan huru-hara. Dan jika, "atas permintaan" Amerika Syarikat, mereka mengambil kursus ke arah keruntuhan negara mereka sendiri, maka sangat sukar untuk mengatasinya. Ingat kata-kata Bismarck: jika anda ingin membuat revolusi, maka pilihlah negara yang anda tidak berasa kesal. bahawa ia adalah menguntungkan bagi mereka untuk membinasakan. Empayar Rusia pada tahun 1917 - kerana ia adalah pesaing. Venezuela, Iraq dan Iran - untuk mengawal medan minyak. Ukraine - untuk memerah armada Rusia keluar dari Laut Hitam dan melancarkan huru-hara di wilayah Rusia.
— Adakah keadaan bertambah teruk sejak kebelakangan ini? Apakah yang akan berlaku kepada Ukraine seterusnya?
— Ramalan adalah urusan peramal, terutamanya apabila ia berkaitan dengan kehidupan manusia. Tragedi di Odessa jelas menunjukkan semua orang di Ukraine apa yang akan berlaku di bandar mereka jika orang ramai tidak dapat melindungi diri mereka. Tidak ada lagi negeri di Ukraine. Terdapat sisa di kawasan yang berbeza - ketenteraan, penguatkuasaan undang-undang, ekonomi. Tetapi tidak ada negeri - mereka yang melakukan rampasan kuasa pada Februari 2014 sengaja membongkarnya. Pengajaran yang mengerikan dalam beberapa minggu kebelakangan ini ialah: di Slavyansk orang bersenjata diri dan kehilangan beberapa orang, di Odessa mereka tidak bersenjata, dan oleh itu berpuluh-puluh orang dibunuh dengan kejam. Selepas ini, konfrontasi awam hanya boleh diperhebat, dan hampir mustahil untuk memaksa Tenggara melucutkan senjata.
Terdapat satu lagi perkara yang saya ingin menarik perhatian: sepanjang tiga bulan konfrontasi, kira-kira seratus orang mati di Maidan, dan Barat menjerit bahawa ini adalah jenayah yang mana Presiden Yanukovych secara peribadi dipersalahkan. Di Odessa, dalam satu hari, lima puluh orang awam, tidak bersenjata, mati, yang tidak menyerang pegawai polis dan tidak cuba merampas bangunan. Tindak balas adalah sifar. Di manakah pembela hak asasi manusia? Di manakah sekatan? mana bunyi bising? Bayangkan jika perkara seperti ini berlaku di Libya atau Syria - siapa yang akan dipersalahkan oleh AS? Pemimpin negara, kerajaan. Tetapi dalam kes apabila boneka Amerika dan ejen langsung berkuasa di Kyiv, Washington tidak menyedari apa-apa.
Odessa - kekejaman melampau diperlukan
05/09/2014
Pada petang 8 Mei, saya sekali lagi dijemput untuk muncul di stesen radio Perkhidmatan Berita Rusia. Program ini membincangkan hampir keseluruhan keadaan di Ukraine. Berikut adalah petikan daripada program ini.
I. Izmailov: Kenyataan semalam oleh Vladimir Putin. Ketua negara mencadangkan menangguhkan referendum di wilayah Donetsk dan Lugansk. Hari ini kita melihat bahawa mereka tidak menjadualkan semula. Mengapa kenyataan ini dibuat?
N. Starikov: Ini adalah permulaan yang baik untuk rundingan. Rusia bersedia untuk mempengaruhi mereka yang mendengar dengan teliti pandangannya. Jika hari ini Kiev sekali lagi bercakap tentang meneruskan operasi memerangi keganasan, maka di Donetsk dan Lugansk mereka mengatakan bahawa kita tidak akan menangguhkan referendum. Sekarang maklumat akan berubah dengan cepat. Saya tidak menolak bahawa rakan sekerja di Donetsk dan Lugansk akan mendengar pendapat presiden. Tetapi jika keadaan berubah, mereka mungkin kekal dengan pandangan mereka. Perkara ini sukar difahami oleh orang biasa kerana kita semua dipengaruhi secara emosi dengan apa yang berlaku. Presiden kami berkata: "Apa yang berlaku di Odessa membuatkan darah anda sejuk." Tetapi anda dan saya mesti faham bahawa apa yang berlaku di Odessa, apa yang berlaku di Slavyansk, semuanya adalah gerakan catur yang dianjurkan khas, di belakang musuh geopolitik kita berdiri. Dia perlu menganjurkan pembunuhan beramai-ramai di Odessa, dia memerlukannya dilakukan dengan cara yang paling kejam, kerana mereka mahu memprovokasi Rusia menghantar tentera.
Beberapa fakta dari tragedi Odessa yang dahsyat ini. Anda boleh menganjurkan beberapa jenis pergaduhan antara orang, menembak. Orang ramai menjadi tidak terkawal. Orang ramai berlari masuk ke dalam bangunan ini. Sekumpulan peminat sayap kanan yang hangat. Katakan. Tetapi di dalam bangunan itu, seseorang mencekik seorang wanita hamil dengan tali pusat. Bolehkah anda bayangkan peminat bola sepak yang marah mencekik seorang wanita hamil di dalam bangunan? Ini adalah mustahil. Mereka boleh membunuh satu sama lain, orang lain, tetapi mencekik wanita hamil dengan tali pusat? Mengapa ini perlu? Beberapa kekejaman yang melampau diperlukan. Secara khusus, orang yang telah diberitahu terlebih dahulu bahawa mereka perlu melakukan kekejaman telah pun masuk ke sana. Untuk apa itu? Sehingga rakyat Rusia, dalam ketakutan, menuntut penempatan tentera di sana, dan pihak berkuasa Rusia tidak dapat lagi menahan pendapat umum dalam situasi ini. Sukar untuk mencari penjelasan lain untuk ini. Orang ramai dihalau ke dalam perangkap tikus. Provokator ini duduk di atas bumbung dengan pita merah. Sekarang rakaman itu menunjukkan segala-galanya. Mereka masuk melalui pintu sisi, memecahkan pintu, dan membunuh orang. Kenapa polis tidak campur tangan? Kerana itu perlu untuk membunuh.
I. Izmailov: Siapa pelanggan?
N. Starikov: Sudah tentu, orang Amerika.
I. Izmailov: Pelaku. Ini adalah remaja, gadis-gadis yang menyediakan koktel Molotov.
N. Starikov: Terdapat orang yang pergi ke sana untuk melakukan kekejaman dan pergi untuk mentadbir, seperti yang mereka faham, sejenis keadilan. Mengapa mereka membawa jurukamera bersama mereka? Kerana proses ini adalah mustahil untuk diatur. Pengendali berada di satu tingkat, dan kekejaman yang paling penting berlaku di mana tiada pengendali. Apa yang berlaku di sana sangat menyeramkan dan sangat keruh sehingga saya takut anda dan saya akan mengetahui kebenaran dalam lima puluh tahun, dan mungkin tidak pernah, kerana pihak berkuasa Kiev, tentu saja, tidak berminat dalam hal ini, tetapi tiada siapa yang bertanya mereka . Terdapat kuasa Barat yang sangat serius di belakangnya, yang, sudah tentu, tidak akan membenarkan kebenaran didedahkan kepada umum sekarang.
I. Izmailov: Jadi pelakunya adalah orang istimewa yang tahu melakukan kekejaman seperti itu?
N. Starikov: Sama ada mereka tahu bagaimana, atau mereka boleh. saya tak tahu. Mungkin sesuatu yang sangat buruk akan berlaku kepada mereka dari sudut pandangan mereka, tetapi dari sudut pandangan fikiran yang lebih tinggi, mungkin adil, seperti Sashko Bilym. Sila ambil perhatian bahawa di Ukraine segala-galanya berlaku dengan sangat pelik. Sashko Bily menembak dirinya sendiri dua kali manakala tangannya digari ke belakang. Kemudian mereka mengatakan bahawa orang dalam bangunan ini membakar diri. Sudah ada imej yang menunjukkan bahawa tiada api di sana, mereka meletuskan tembakan. Untuk melengkapkan gambar itu, satu kenyataan hilang - untuk mengatakan bahawa Datuk Bandar Kharkov juga menembak dirinya sendiri dengan senapang penembak tepat.
M. Izmailov: Mereka sudah ketawa dan berkata...[47]
Tragedi di Odessa dan sejarah provokasi
05/12/2014
Sejarah provokasi mempunyai sejarah tersendiri, setanding dengan sejarah umat manusia. Salah satu provokasi pertama yang kami ketahui ialah kisah Trojan Horse. Lagipun, provokasi adalah penciptaan ilusi tertentu dalam seseorang, yang mendorong seseorang untuk mengambil tindakan tertentu. Atau kepada penilaian peristiwa tertentu, iaitu, mengelirukan dia. Oleh itu, orang Yunani mencipta ilusi di kalangan Trojan bahawa mereka telah belayar dan meninggalkan "trofi" untuk penduduk kota itu.
Tragedi di Odessa, di mana provokasi digunakan sepenuhnya, adalah contoh yang menarik tentang penggunaan teknologi sedemikian.
Mari kita ingat contoh provokasi lain yang digunakan untuk mencapai matlamat politik tertentu. Kemudian intipati apa yang berlaku di Odessa akan menjadi jelas kepada kita.
Provokasi terbaru yang paling terkenal dari segi skala dan akibatnya ialah serangan pengganas di Amerika Syarikat pada 11 September 2001. Intinya mudah - perkhidmatan perisikan AS sendiri meletupkan bangunan di Amerika untuk mendapatkan alasan untuk menyerang mana-mana di dunia untuk memerangi "keganasan antarabangsa." Dengan pertubuhan Al-Qaeda. Dan mereka "berjuang" selama kira-kira 10 tahun. Setakat ini, senario tindakan Amerika tidak berubah - dan kini CIA dan al-Qaeda berjuang bersama menentang "rejim berdarah Bashar Assad." Adakah anda fikir anda bergaduh antara satu sama lain sebelum ini? Tidak. CIA membayar, al-Qaeda meletupkan bom di mana ia diberitahu, dan melakukan apa yang diarahkan...
Kiev - Februari 2014. Viktor Yanukovych tidak memberi arahan untuk menembak orang dan militan. Kemudian CIA dan bonekanya di Kyiv melancarkan tembakan oleh "penembak tepat yang tidak diketahui" untuk mendapatkan mayat "revolusioner." Dan sebab untuk menggulingkan Yanukovych. Skim yang sama digunakan di Tunisia, Yaman, Mesir, Libya, Syria, dan Moscow pada tahun 1993.
Syria - 2013. Gagal provokasi. Untuk mendapatkan alasan untuk menceroboh Syria, agensi perisikan AS menggunakan senjata kimia melalui militan dan melaksanakan hukuman mati secara besar-besaran terhadap orang awam dengan harapan dapat mengalihkan kesalahan kepada kerajaan Syria. Tiada apa-apa yang diperolehi kerana dasar Rusia.
Berlin - 27 Februari 1933. Petang itu, kebakaran berlaku di bangunan parlimen Jerman - Reichstag. Polis tiba dan menahan komunis Belanda Marinus Vann der Lubbe, 24 tahun. Komunis lain dipersalahkan atas pembakaran, dan ia digunakan oleh Nazi untuk melancarkan tindakan balas dan mengharamkan lawan politik. Keesokan harinya selepas pembakaran, pada 28 Februari, Presiden Jerman Paul von Hindenburg, atas cadangan Hitler, menandatangani undang-undang darurat "Mengenai Perlindungan Rakyat dan Negara," yang memberi Hitler dan Nazi peluang sedemikian. Hakikat bahawa mereka tidak dapat membuktikan apa-apa tidak mengganggu fasis. Perbicaraan ketua komunis Bulgaria, Georgi Dimitrov, gagal, dan dia terpaksa dibebaskan. "Komunis" pelik Van der Lubbe berkelakuan tidak wajar semasa perbicaraan dan dijatuhi hukuman mati, yang di Jerman dijalankan melalui guillotine. Tangan Hitler dibuka, dan penindasan bermula. Walaupun pada hakikatnya penindasan dilakukan mengikut undang-undang.
Sempadan Jerman-Poland, Ogos 1939. Hitler mencipta sebab serangan ke atas Poland melalui provokasi. Sekumpulan lelaki SS berpakaian seragam Poland dan memecah masuk ke bandar sempadan Jerman Gleiwitz. Di sana mereka menduduki stesen radio, ke udara dan mula menembak, selepas itu mereka hilang, meninggalkan beberapa mayat dalam pakaian seragam tentera Poland di tempat kejadian.
Narva - 1704. Secara umum, berpakaian seragam musuh adalah helah tentera yang agak biasa. Khususnya, ia digunakan oleh tentera Rusia apabila ia cuba mengambil Narva untuk kali kedua. Fakta bahawa Sweden mengalahkan tentera kita di sana buat kali pertama pada tahun 1700 diketahui lebih meluas daripada acara yang lebih berjaya untuk Rusia. Dan inilah yang berlaku - Narva tidak berputus asa lagi. Dan kemudian Menshikov mencadangkan helah. Hakikatnya ialah kedua-dua Sweden dan Rusia tahu bahawa detasmen Sweden boleh mendekati kubu dan memukul tentera kita di belakang. Jadi Menshikov memakaikan dua naga dan dua rejimen infantri dalam pakaian seragam Sweden dan, dengan bantuan mereka, mensimulasikan serangan ke atas tentera Rusia. Komandan kubu yang gembira dengan serta-merta menarik pasukan garison untuk mengalahkan Rusia dari kedua belah pihak. Dan dia telah ditipu dan ditangkap.
Jadi, mereka yang menyediakan provokasi berdarah di Odessa membuat gabungan neraka pelbagai contoh sejarah.
Matlamat provokasi Odessa adalah untuk membunuh ramai orang dengan cara yang kejam dan memprovokasi Rusia untuk menghantar tentera. Orang yang menentang junta.
Untuk ini:
1. Peminat bola sepak dan aktivis Sektor Kanan, nasionalis lain yang menyamar, dan askar pengawal negara dibawa masuk ke bandar.
2. Sebahagian daripada militan berpakaian sebagai "penyokong federalisasi", membalut tangan mereka dengan pita merah dan memakai reben St. George.
3. Sekumpulan kecil provokator menyerang peminat perarakan dan nasionalis dan memulakan pergaduhan. Kemudian dia berundur di bawah perlindungan polis, menggunakan senjata api.
4. Beberapa peminat dan nasionalis yang mati dan cedera kekal di jalanan. Rakan-rakan mereka melihat bahawa kebakaran itu dilakukan oleh orang-orang dengan reben St. George dan pita merah.
5. Peminat dan nasionalis yang marah mula menyerang polis dan orang yang mempunyai kerenah birokrasi, yang segera menghilangkan diri. Polis juga akan pergi. Militan dan peminat mula memukul (dan membunuh) sesiapa yang disyaki menggunakan senjata. Nasionalis juga menggunakan senjata api.
6. Adalah mudah untuk memimpin orang ramai yang dihasut ke kem di Padang Kulikovo, di mana "orang yang mempunyai kerenah birokrasi" didakwa melarikan diri.
7. Orang ramai yang mengancam bergerak ke arah kem mereka yang menentang junta memaksa mereka yang berada di sana (kebanyakannya wanita dan orang tua) untuk mencari keselamatan. Tempat perlindungan yang ideal ialah Dewan Kesatuan Sekerja. Anda boleh mengawal pintu masuk ke sana dan menahan pertahanan, manakala keunggulan berangka tidak penting.
8. Sebenarnya, ini adalah perangkap. "Orang yang mempunyai birokrasi" duduk di atas bumbung bangunan terlebih dahulu supaya peminat dan nasionalis tidak akan meragui SIAPA yang sepatutnya berada di dalam Dewan.
9. Orang ramai berlari ke dalam bangunan, dan provokator di atas bumbung mula membaling koktel Molotov ke dalam orang ramai. Hanya ada satu perkara dalam tindakan sedemikian - untuk memprovokasi militan untuk mula membaling botol ke arah bangunan. Yang betul-betul berlaku.
10. Pada masa yang sama, sekumpulan militan memecah masuk ke dalam bangunan. Mungkin, terdapat juga kumpulan pembunuh-pencair yang hadir di sana yang telah pergi ke sana lebih awal. Untuk mencekik wanita hamil - siapa yang mampu melakukan perkara sedemikian? Pembunuhan dan kekejaman bermula.
11. Apa yang patut diberi perhatian ialah kemarahan SEBAHAGIAN daripada mereka yang mengepung rumah itu disebabkan oleh fakta bahawa mereka diserang oleh "orang yang mempunyai kerenah birokrasi", dan beberapa rakan seperjuangan mereka telah cedera dan juga dibunuh dengan senjata api. . Ramai yang melarikan diri dari bangunan itu berkata bahawa apabila mereka dipukul oleh nasionalis dan peminat, mereka bertanya "sama ada mereka yang menembak." Dan mereka juga melihat untuk melihat sama ada terdapat kapalan pada jari dari picu. Oleh itu, peminat bola sepak digunakan sebagai makanan meriam. Dan kemudian mereka menetapkannya kepada mereka yang berada di Rumah Kesatuan Sekerja.
12. Pembunuh di dalam bangunan itu bertindak dengan darah dingin dan menyedari apa yang berlaku. Tugas mereka adalah untuk membunuh seramai mungkin orang. Oleh itu perkara aneh seperti wanita yang dicekik dan sebahagian mayat orang yang dibakar dengan sengaja dibunuh dan dibakar. Oleh itu gas aneh yang membunuh orang. Sama ada ammonia atau bahan toksik.
13. Di dalam dan sekitar bangunan itu terdapat peminat yang membalas dendam dan pembunuh nasionalis berdarah dingin pada masa yang sama. Hanya ini yang dapat menjelaskan bahawa ramai yang melarikan diri dari bangunan itu, malah membantu beberapa orang. Dan berpuluh-puluh orang telah dipukul hingga mati dengan jatuh dari tingkap dan dibunuh dengan cara yang paling kejam di dalam bangunan.
14. Apa yang pasti tidak berlaku adalah satu kebetulan. Tragedi ini telah disediakan dengan teliti. Tetapi masih terdapat banyak bintik hitam di dalamnya.
Satu perkara yang pasti - semua provokasi lambat laun diketahui umum. Ini adalah yang pertama. Kedua, hanya kekalahan penganjur provokasi membantu untuk mendedahkan secara menyeluruh apa yang berlaku. Seperti dalam situasi dengan Nazi. Oleh itu, junta akan berdiri sehingga akhir...
Bab 5 Dasar Agresif - Dibuat di Amerika Syarikat
Dasar agresif AS
03/12/2014
Pada 5 Mac, saya memberi syarahan kepada pemuda Moscow tentang dasar agresif Amerika Syarikat. TV pendidikan telah menyediakan versi teks syarahan.[48]
N. Starikov: Selamat petang, rakan sekerja yang dikasihi. Hari ini kita mempunyai satu lagi kuliah khusus untuk isu-isu politik, geopolitik dan ekonomi. Hari ini saya ingin bercakap dengan anda tentang konflik ketenteraan yang telah dianjurkan oleh rakan kongsi Amerika dan Amerika kita yang lain sejak kebelakangan ini. Kerana anda dan saya masih tinggal dalam ruang maklumat yang sangat tepu, dan kebanyakan orang muda mengingati peperangan yang berlaku dalam ingatan mereka, dan walaupun begitu, mungkin ada yang sudah lupa. Dan mereka tidak ingat konflik ketenteraan yang berlaku sedikit lebih awal. Oleh itu, saya fikir kita seharusnya, sudah tentu, tidak mengingati semua perang Amerika. Kerana ini akan mengambil nyawa kita, mereka telah memulakan begitu banyak peperangan. Tetapi perhatikan beberapa konflik ketenteraan baru-baru ini, keanehan mereka, dan ingat apa alasan rasmi yang digunakan oleh Amerika untuk ini. Kerana anda melihat hari ini, apabila keadaan di sekitar Ukraine sangat menyakitkan, mereka mula menggunakan piawaian dua kali ganda, tiga kali ganda, bahkan empat kali ganda. Mereka mengatakan bahawa Rusia berkelakuan entah bagaimana salah, tetapi mereka tidak pernah berkelakuan seperti ini. Mari kita ingat bagaimana mereka benar-benar berkelakuan.
Saya mencadangkan untuk mengambil sebagai titik permulaan konflik yang mereka yang hadir di dalam bilik tidak ingat dengan baik. Oleh itu, saya ingin bertanyakan soalan terlebih dahulu. Apa yang anda tahu, wahai saudara sekalian, tentang pencerobohan Amerika ke atas Panama?
Jawapan: Kami tidak mendengar.
N. Starikov: Kami tidak mendengar pun. Kemudian kita akan pergi sedikit lebih dalam sejarah untuk memahami mengapa Amerika menyerang negara ini. Ini adalah negara yang sangat kecil yang mempunyai banyak nilai. Hakikatnya, seperti yang diketahui, Terusan Panama melalui wilayah Panama, yang menghubungkan dua lautan. Ia mungkin lebih penting daripada Terusan Suez. Kerana jika tidak, armada perlu belayar merentasi seluruh benua Amerika. Dan di sini anda boleh berjalan di sepanjang isthmus. Anda faham bahawa ini bukan sahaja isu ketenteraan strategik, tetapi juga isu ekonomi. Jadi, saya ingin mengimbau kembali sejarah pembinaan Terusan Panama, secara ringkas.
Amerika Syarikat melakukan satu perkara yang sangat bijak apabila Terusan Panama dibina. Hakikatnya sebelum ini negeri yang dipanggil Panama tidak pernah wujud. Terusan Panama melalui wilayah negara yang dipanggil Colombia. Dan sekarang terdapat keadaan sedemikian. Benar, ia mempunyai reputasi yang buruk: pengeluaran dadah dan gerila, yang nampaknya memerangi pengeluaran dadah ini, di satu pihak, dan di sisi lain, mereka terlibat dalam pengeluaran dadah untuk membeli. senjata dan memerangi Amerika Syarikat. Itu adalah lingkaran setan. Dan tepatnya atas tuduhan menjual senjata kepada kumpulan yang dipanggil FARC ini bahawa orang Amerika secara haram menangkap Viktor Bout, warganegara kita, mensabitkannya sepenuhnya secara haram dan memberinya dua puluh lima tahun. Dia masih di penjara Amerika, dan, malangnya, tidak ada cara untuk membawanya keluar dari sana.
Memandangkan Terusan Panama adalah aset strategik, ia terpaksa diambil daripada penduduk Panama. Dan di sini orang Amerika membuat langkah klasik dari perspektif hari ini. Di Colombia, tiba-tiba di salah satu wilayah timbul gerakan untuk memisahkan wilayah ini dari Colombia. Seperti yang anda faham, di bahagian negara inilah yang dilalui Terusan Panama. Dan kemudian penduduk terdesak sebahagian daripada Panama menuntut penciptaan negara merdeka. Dan sudah tentu, Amerika Syarikat membantu mereka dalam hal ini, menyokong mereka, dan memberi tekanan kepada Colombia. Akibatnya, negara Panama muncul, yang melalui wilayahnya Terusan Panama dilalui. Colombia ditinggalkan tanpa terusan.
Langkah seterusnya ialah perjanjian antara Amerika Syarikat dan Panama, mengikut mana Amerika menerima pajakan zon terusan untuk jumlah yang sangat kecil dan untuk tempoh yang sangat lama. Iaitu, sebenarnya, Terusan Panama, yang melalui wilayah Panama, mempunyai extrateritoriality tertentu dan dikawal oleh Amerika. Dan kemudian pegawai kerajaan muncul di Panama yang mula mempersoalkan keperluan untuk aritmetik sedemikian, yang tidak menguntungkan Panama. Iaitu, muncul orang yang mula berkata semasa pilihan raya bahawa Terusan Panama harus berada di bawah kawalan Amerika Syarikat. Sejujurnya, saya tidak ingat sekarang nama orang yang bertanding jawatan presiden dan yang mengemukakan idea sedemikian.
Tetapi selepas beberapa lama, semua presiden Amerika Latin yang cuba mempertahankan kepentingan negeri mereka sentiasa mati dalam sejarah Amerika Latin. Anda boleh mengambil hampir mana-mana negara di Amerika Latin dan anda akan melihat fakta yang menakjubkan. Tiada apa yang berubah mengenai Presiden Panama. Dia juga meninggal dunia. Mereka mati dengan cara yang berbeza. Presiden terakhir, Presiden Venezuela Hugo Chavez, seperti yang anda tahu, meninggal dunia akibat kanser. Tetapi perkara yang menakjubkan ialah seluruh galaksi presiden anti-Amerika yang tepat dari pelbagai negara Amerika Latin jatuh sakit akibat kanser dalam tempoh yang sangat singkat. Setuju, ini adalah keadaan yang sangat pelik. Teori kebarangkalian memberitahu kita bahawa kita perlu melihat dengan lebih dekat. Iaitu, ramai yang mengatakan bahawa orang Amerika mempunyai teknologi yang boleh menjangkiti orang yang menghidap kanser. Dan pada hakikatnya, Hugo Chavez, sebenarnya, sehingga kematiannya, menyalahkan Amerika Syarikat atas penyakitnya. Saya fikir ini bukan spekulasi beliau semata-mata.
Secara ringkasnya, Amerika Syarikat memerhatikan Panama dengan teliti, dan apabila mereka merasakan Terusan Panama boleh mengelak daripada mereka, dan pada ketika itu seorang Jeneral Noriega memerintah di sana, yang, dengan cara itu, adalah ejen CIA yang kelihatan menjual dadah atas permintaan Amerika. Amerika mendaratkan kontinjen tentera kecil di sana. Ia adalah satu operasi yang lucu. Anda faham bahawa tentera Panama adalah mitos, ia tidak wujud. Mereka menduduki Panama, menangkap jeneral ini, yang merupakan ejen mereka, membawanya ke Amerika Syarikat, dan memberinya hukuman penjara. Ini adalah pencerobohan kecil Amerika.
Seterusnya berlaku pencerobohan ke atas sebuah negara bernama Grenada. Dua belas Marin AS mati semasa pencerobohan ini, dan sebuah monumen kini didirikan kepada mereka. Saya fikir mereka hanya lemas apabila mereka melompat keluar dari kapal, kerana tiada tentangan serius boleh diberikan kepada mereka oleh mana-mana Grenada.
Mari kita beralih kepada masa yang lebih biasa untuk kita, dari mana kita boleh mula mengira. Mari kita mulakan kira detik dengan pencerobohan Amerika Syarikat ke atas Iraq. Apa yang dipanggil "Ribut Gurun". Ia bermula sebelum kemusnahan Kesatuan Soviet oleh Gorbachev, tetapi pada masa itu apabila Kesatuan Soviet sebenarnya telah memasuki dasar Amerika Syarikat, dan ia tidak menentang sebarang operasi ketenteraan Amerika Syarikat. Ini bermakna untuk memahami keseluruhan keadaan, anda perlu mengingati perkara-perkara berikut.
Iraq terletak di salah satu kawasan yang paling banyak mengandungi minyak di dunia. Berdekatan adalah Arab Saudi, Kuwait, Qatar, iaitu, untuk memetik daripada filem Soviet, ini adalah pusat peranginan kesihatan, jelapang dan tempaan. Ini adalah tempat di mana minyak dan rizab minyak yang besar diekstrak, di mana gas dan rizab gas yang besar diekstrak. Wilayah ini perlu dikawal.
Untuk mengawal beberapa wilayah, apakah yang biasanya dilakukan oleh peragut? Penipu itu mencipta masalah untuk kemudian menjual penyelesaian mereka pada harga yang tinggi. Mungkin anda tidak ingat bagaimana ini dilakukan pada tahun sembilan puluhan yang hebat. Lelaki datang dan berkata: "Anda mempunyai masalah. Kami boleh membantu menyelesaikannya." Sekiranya seseorang tidak faham, maka masalah sebenar dicipta untuknya: restorannya dibakar, atau hooligan menghancurkan keretanya, atau dia sendiri dipukul. Tetapi sebaik sahaja dia mencapai persetujuan dengan peragut, lihatlah, mereka secara ajaib berhenti memukulnya, mereka berhenti membakarnya, tetapi dia perlu membayar wang untuk ini. Keadaannya lebih kurang sama untuk kawalan ke atas rizab minyak. Iaitu, anda perlu mencipta beberapa jenis ancaman di rantau ini untuk menjual perlindungan dan keselamatan anda dengan harga yang mahal.
Bayangkan: raja minyak, tiada apa yang berlaku, ada banyak wang dan mereka boleh meneruskan beberapa jenis dasar bebas. Dan mereka mesti membimbing orang yang bergantung. Untuk melakukan ini, mereka mesti melancarkan pangkalan Amerika di wilayah mereka. Oleh itu, Amerika terlibat dalam perjuangan yang sangat panjang untuk pengaruh di rantau ini. Perjuangan ini tidak bermula pada tahun sembilan puluhan. Ia bermula lebih awal. Ia bermula pada awal abad kedua puluh, dan kemudian perjuangan adalah untuk mengawal Iran.
Kami tidak akan menganalisis semua langkah permainan besar ini, kami akan mulakan dengan revolusi Iran. Pada tahun 1979, revolusi berlaku di Iran. Mengapa kami bermula dengan ini, anda kini akan faham. Pada tahun 1979, orang Amerika mencipta masalah besar untuk diri mereka sendiri dengan wang mereka sendiri. Pada ketika itu, Shah memerintah Iran. Ia adalah rejim sekular, secara amnya, rejim yang agak unik. Dia agak totalitarian. Ia juga sebuah monarki. Terdapat perkhidmatan keselamatan yang sangat serius dan sangat sukar, yang, dengan cara itu, dibesarkan oleh Amerika. Tetapi, seperti yang mereka katakan, Shah mahu banyak. Ia adalah perlu untuk melaksanakan pemodenan tertentu rejim ini untuk alasan yang sangat mudah.
Hakikatnya ialah Kesatuan Soviet menghantar tentera ke Afghanistan pada tahun 1979. Adakah anda melihat bagaimana satu peristiwa berpaut kepada yang lain? Dan Amerika perlu menggunakan tangan orang lain untuk melawan tentera kita di Afghanistan. Mereka tidak menghasilkan apa-apa yang lebih baik untuk ini daripada faktor Islam. Tetapi rejim sekular di Iran terpaksa digantikan dengan rejim yang lebih beragama, yang secara aktif akan mula campur tangan dalam peristiwa di Afghanistan, dan, bersama-sama dengan Pakistan, kewangan, mempersenjatai dan melakukan pertempuran langsung dengan tentera Soviet. Oleh itu, Amerika menganjurkan sejenis mata air Arab di Iran. Tetapi keadaannya amat menyedihkan bagi mereka. Peristiwa menjadi tidak terkawal, hasil revolusi sebenar, akibatnya, jika anda ingat, tebusan diambil di kedutaan Amerika dan rakyat Amerika secara amnya ditolak keluar dari Iran. Iaitu, ternyata mereka membayar pengusiran mereka sendiri dari negara yang mempunyai simpanan minyak yang besar dengan wang mereka sendiri. Setuju, ia memalukan. Inilah sebabnya mereka masih sangat membenci Iran.
Tetapi Amerika segera cuba membalas dendam. Mereka cuba mendapatkan semula tebusan. Terdapat operasi khas, helikopter terbang, mereka rosak, tidak ada yang berfungsi, mereka terhempas. Pendek kata, Amerika telah memalukan diri mereka sendiri. Ini menandakan berakhirnya kerjaya politik Presiden Carter. Presiden Reagan datang dalam pilihan raya akan datang. Tetapi Amerika tidak melepaskan hasrat mereka untuk menghukum Iran. Dan kemudian di Iraq mereka membantu untuk berkuasa. Dan Iraq diperintah oleh tentera, parti tertentu, parti Ba'ath.
Satu lagi kecil, saya akan katakan, bukan rampasan kuasa, tetapi revolusi, dan mereka membawa ejen mereka bernama Saddam Hussein berkuasa. Dia datang untuk berkuasa, lihat dan lihat, pada tujuh puluh sembilan yang sama, hampir pada tahun kelapan puluh. Dan pada tahun yang sama tahun 1980, dengan alasan yang dibuat-buat, dia segera memulakan perang dengan Iran. Perang ini berlangsung sepuluh tahun - dari 1980 hingga 1990. Lebih daripada sejuta orang mati. Iaitu, bagi negeri-negeri ini ini adalah perang yang sangat serius. Pada masa yang sama, Saddam Hussein menggunakan senjata kimia terhadap tentera Iran. Dia akhirnya akan dihukum gantung, seperti yang anda tahu, kerana menggunakan senjata kimia terhadap orang awam. Tetapi pada masa itu dia menggunakan senjata kimia, dan masyarakat dunia tidak membuat sebarang kesimpulan daripada ini.
Keadaan dunia pada masa itu sangat menarik. Oleh kerana Iran, walaupun telah mengusir Amerika, mula menentang Kesatuan Soviet di Afghanistan, maka apabila perang bermula antara Iraq yang pro-Amerika dan Iran yang merdeka, bukan sahaja Amerika membekalkan senjata kepada Saddam Hussein dan memberinya wang, tetapi Kesatuan Soviet. juga membekalkannya dengan senjata, kerana kami Ia juga perlu baginya untuk menghukum Iran dan melemahkannya, dan dengan itu Iran melemahkan bantuannya kepada Mujahidin yang berada di Afghanistan. Iaitu, kepentingan Kesatuan Soviet dan Amerika bertepatan untuk tempoh yang singkat. Sungguh menarik.
Sepuluh tahun peperangan, kerugian besar. Sebab perang - pemilikan ladang minyak - adalah klasik. Negara itu berdarah, Iran dan Iraq. Peperangan berakhir dengan keputusan seri. Dan kemudian, secara semulajadi, Saddam Hussein datang kepada tuannya dari Amerika dengan soalan mudah: "Kawan-kawan, saya berjuang untuk anda selama sepuluh tahun, saya perlu memberi ganjaran kepada diri saya sendiri." Nah, bukan diri sendiri, tetapi Iraq. Mereka memberitahunya: "Tolong, anda boleh melampirkan Kuwait." Kuwait adalah ladang minyak, negara kecil, sebenarnya tidak ada tentera. Tetapi ada sebab sejarah. Kerana keseluruhan zon Timur Tengah ini adalah zon di mana sempadan tidak mempunyai akar sejarah. Selepas Perang Dunia Kedua, mereka semua dipotong oleh British sepenuhnya dengan sewenang-wenangnya. Tiada akar sejarah yang mendalam. Kedua-dua Iraq dan Kuwait pernah menjadi satu negara. Oleh itu, terdapat sebab sejarah.
Ini bermakna bahawa Amerika memberi kebenaran kepada Saddam Hussein. Saddam Hussein menghantar tenteranya ke Iraq, menyedari bahawa tiada apa yang akan berlaku kepadanya untuk ini. Tetapi orang Amerika perlu mencipta masalah yang kita bincangkan. Maka mereka menggunakan kemasukan tentera Saddam sebagai alasan untuk menyerang wilayah itu. Iaitu, secara kasar bercakap, mereka menipu dia. Mereka menipu orang seperti pembuat bidal menipu orang di jalanan. Hantar masuk tentera dan tiada apa yang akan berlaku kepada anda.
Dia masuk. Mereka mula menyerangnya dan menuntut. Apa yang menarik di sini? Dia, menyedari ke mana dia diseret, mula mengisytiharkan bahawa dia bersedia untuk mengundurkan tentera dari Iraq. Mereka enggan bercakap dengannya dan segera memulakan operasi ketenteraan Desert Storm. Kerana tugasnya adalah untuk mewujudkan konflik ketenteraan dan menimbulkan masalah bagi negeri-negeri sekitar.
Ngomong-ngomong, semasa perang Iraq-Iran secara amnya terdapat ketegangan yang hebat di rantau ini, kerana selalunya pesawat tentera dan operasi ketenteraan mengganggu laluan kapal tangki, dan kapal tangki mengebom pesawat. Iaitu, terdapat beberapa jenis pertempuran berterusan, dan wilayah ini sangat bergelora. Pada masa inilah Amerika menubuhkan sejumlah besar pangkalan mereka di sana untuk melindungi, sebagai contoh, Arab Saudi daripada konflik ketenteraan antara Iraq dan Iran. Iaitu, mereka sendiri yang mencipta masalah dan, di bawah samaran ini, masuk ke wilayah ini sendiri.
Tetapi mereka memerlukan lebih daripada Saddam Hussein. Mereka perlu menganjurkan sebatan demonstratif dan secara amnya meningkatkan keadaan di rantau ini. Tetapi setelah mencipta masalah, ia tidak dapat diselesaikan sepenuhnya. Ini adalah pemahaman penting yang akan membantu kita untuk tidak terkejut bahawa Amerika tidak menghabisi Saddam pada masa itu.
Apa yang berlaku? Saddam Hussein menyedari bahawa dia akan dihukum, dan persetujuan dicapai dengannya. Ini juga merupakan perkara penting. Mereka bersetuju dengannya sekali lagi bahawa Amerika akan mengebom tenteranya. Dia akan meletakkan dia dalam bahaya. Untuk ini dia tidak akan dilucutkan kuasa, dan Amerika tidak akan memasuki Iraq. Apa yang berlaku seterusnya? Amerika, British, seluruh gabungan yang dipanggil ini mula memalu tentera Iraq yang terletak di Kuwait, mereka memukul dengan sewenang-wenangnya, ia sebenarnya tidak melawan. Pada pendapat saya, gabungan ini mengalami kerugian yang sedikit, atau tiada langsung. Iraq mengalami kerugian yang sangat besar. Mereka pergi, pergi, pergi, tiada tentangan. Tentera Iraq semakin lemah semangat.
Pada masa ini, Syiah, minoriti Syiah Iraq, dan Kurdi, yang tidak memahami geopolitik yang lebih besar, memulakan pemberontakan. Kerana bagaimana keadaannya bagi mereka? Sekarang pembebas Amerika akan datang dan membebaskan kita dari rejim berdarah Saddam. Mereka tidak tahu apa yang mereka bersetuju dengan Saddam. Mereka ini memberontak. Saddam Hussein menggunakan senjata kimia untuk menamatkan perang ini dengan cepat. Mengapa dia tidak takut untuk menggunakan senjata kimia pada masa itu? Kerana dia telah bersetuju dengan Amerika, dan dia tahu bahawa sekarang mereka tidak akan menyedarinya. Walaupun, anda faham bahawa memberi alasan sedemikian hanyalah hadiah untuk orang Amerika.
Sebagai perbandingan, ingat situasi dengan Syria. Bayangkan, Amerika bermimpi untuk mengebom Syria, dan ketika ini Bashar al-Assad sebenarnya menggunakan senjata kimia untuk menentang pemberontak. Ini adalah hadiah kepada Amerika. Betul ke, hadiah? Atas sebab tertentu, Saddam Hussein tidak takut. Pemberontakan Kurdish telah ditindas. Pemberontakan Syiah ditindas. Dalam kedua-dua kes, senjata kimia digunakan terhadap militan, mungkin juga, tetapi penduduk awam juga menderita. Amerika tidak masuk ke dalam Iraq, perang berakhir, sekatan dikenakan terhadap Iraq. Sekatan itu sangat menarik. Mereka dipanggil "Minyak untuk Makanan." Maksudnya, Iraq dilarang membekalkan minyak ke pasaran dunia.
Tetapi orang Amerika adalah orang yang baik, jadi PBB bersetuju bahawa Iraq boleh menjalankan bekalan kemanusiaan. Kerana perlu membawa ubat, sebagai contoh, ke Iraq, beberapa perkara penting yang Iraq sendiri tidak menghasilkan, dan ini hanya boleh dibeli dengan mata wang asing. Ini bermakna Iraq mesti diberi peluang untuk menjual minyak dan menerima mata wang asing. Tetapi di sini semuanya dilakukan dengan lebih licik. Iraq menghantar minyak kepada perantara antarabangsa tertentu, dan perantara antarabangsa ini menjual minyak, membeli barang dan mengimport barang ke Iraq. Maksudnya, wang tidak membimbangkan Iraq. Dia tidak menerima apa-apa wang, dia menerima barang. Perkara yang melucukan ialah hanya selepas penghantaran minyak itu, Iraq akan mengetahui berapa harga yang dihantarnya. Skim yang sangat mengelirukan. Vladimir Volfovich Zhirinovsky juga bercakap tentang perkara ini pada satu masa, bahawa sejumlah besar pegawai di PBB memperoleh wang yang sangat besar. Kerana, secara kasarnya, mereka boleh menetapkan sebarang harga di mana Iraq akan menghantar minyak. Harga ini masih lebih rendah daripada harga pertukaran, dan kadangkala jauh lebih rendah daripada harga pertukaran. Ini adalah palung rasuah, yang dibuat oleh PBB, atau lebih tepat lagi, oleh Amerika untuk PBB, supaya PBB tidak akan menyedari nuansa yang timbul di sana.
Kita boleh segera melihat situasi kemusnahan kedua Saddam Hussein, supaya jelas. Amerika menyerang Iraq di tengah-tengah serangan pengganas di New York. Saya tidak ragu-ragu bahawa mereka sendiri meletupkan rumah kembar mereka, mereka sendiri memukul Pentagon dengan peluru berpandu, dan mereka sendiri menurunkan pesawat di mana orang kononnya memerangi pengganas. (Saya hanya mempunyai satu soalan: di manakah orang yang duduk di dalam pesawat?) Saya akan menjelaskan mengapa. Kami, tanpa memeriksa butiran kelakuan aneh menara berkembar ini, yang kemusnahannya jelas menyerupai keadaan apabila bangunan dibubarkan dan diletupkan. Mereka dibina betul-betul sama. Saya hanya akan mengingatkan anda tentang dua fakta. Terdapat bangunan ketiga, yang tiada siapa yang merempuh dan "runtuh" dengan cara yang sama beberapa jam selepas dua yang pertama. Anda boleh lihat, rekod ini ada di Internet. Terdapat sedikit perbincangan mengenai perkara ini.
Terdapat rumah sedemikian. Dia tidak tinggi. Kebetulan ia adalah pejabat IRS, FBI, dan beberapa orang lain. Orang ramai telah dipindahkan dari bangunan ini, walaupun tidak ada sebab untuk ini. Maka, bangunan itu berdiri, berdiri, dan tiba-tiba, ia "berlaku" seperti ini. Iaitu, secara kasarnya, mereka menanam bahan letupan di dalamnya, tetapi pesawat tidak tiba. Lebihan penghibur. Tetapi mereka terlupa untuk tidak meletupkan bahan letupan, dan oleh itu mereka tidak menjelaskan apa-apa kepada sesiapa. Mereka seolah-olah membawa saya keluar dari medan maklumat. Anda boleh mencari maklumat di Internet, terdapat siaran langsung dari CNN: seorang wartawan berdiri, dan tiba-tiba rumah ini "lipat" di belakangnya. Mata wartawan ini menjadi besar. Kerana dia tidak faham mengapa tidak ada kapal terbang, tetapi rumah itu dilipat. Ini adalah fakta pertama.
Fakta kedua ialah mengapa kita boleh mengatakan bahawa orang telah dibunuh. Kerana pesawat yang kononnya merempuh Pentagon meninggalkan satu lubang masuk bulat. Walaupun anda dan saya jauh dari pembinaan pesawat, kami masih menyedari bahawa kapal terbang mempunyai sayap. Jadi, jika kapal terbang terhempas dengan sayapnya ke beberapa bangunan, maka akan berlaku kerosakan pada tahap sayap, dan bukan hanya pada tahap fiuslaj. Di sana dia entah bagaimana melipatnya dengan kemas dan terbang ke dalam. Pada masa yang sama, tiada bagasi, tiada serpihan, tiada apa-apa. Mereka selalu berkata: "Semuanya terbakar." Tetapi pada masa yang sama, sila ambil perhatian, DNA penumpang telah dipelihara. Oleh itu, mereka dapat mengenal pasti semua penumpang. Iaitu, tiada apa yang tinggal pada pesawat itu, tetapi DNA kekal. Ia ternyata mengarut.
Rumput di hadapan Pentagon, tiada apa-apa di sana: tiada bagasi, tiada apa-apa. Lihatlah tapak nahas mana-mana pesawat: mayat bertaburan, beg pakaian, pemandangan yang mengerikan. Terdapat rumput yang bersih di sana, anda juga boleh bermain golf sekarang.
Oleh itu, ia bukan kapal terbang yang merempuh Pentagon. Timbul persoalan: di manakah pesawat itu? Di manakah orang, penumpang yang berada di dalam pesawat ini? Ini bermakna bahawa mereka entah bagaimana dibubarkan, sesuatu telah dilakukan dengan mereka. Mungkin suatu hari nanti soalan-soalan ini akan terjawab.
Serangan pengganas ini sedang berlaku. Amerika Syarikat menyerang Afghanistan. Mengapa pergi ke Afghanistan, kami akan bercakap dengan anda sekarang, dan menyerang Iraq. Untuk mencari alasan untuk menyerang Iraq, apa kata mereka? — Saddam Hussein mempunyai senjata kimia. Dan dia juga mempunyai senjata bakteriologi.
Secara umum, dia mempunyai segala-galanya, kita perlu melucutkan senjatanya dengan segera. Anda ingat bahawa senjata kimia tidak pernah ditemui. Mereka tidak bersusah payah untuk membawanya bersama mereka supaya mereka boleh menemuinya di sana kemudian. Tetapi, nampaknya, Kesatuan Soviet tidak lagi wujud, dan mereka berasa sangat bebas daripada undang-undang antarabangsa (yang kita lihat hari ini) sehinggakan, seperti yang mereka katakan, mereka sendiri mengatakan bahawa terdapat senjata kimia, mereka tidak menemuinya, tetapi oh baiklah. Mereka masih ada.
Dengan cara ini, Barack Obama berkata bahawa dia akan mengundurkan tentera dari Iraq. Apabila dia bertanding untuk penggal pertama, dia berjanji untuk mengundurkan tentera dari Iraq. Tiada apa-apa yang berlaku. Seperti yang anda lihat, Amerika masih ada. Jadi, mereka mencipta alasan. Sebab rasmi adalah kehadiran beberapa senjata, dan kehadiran ancaman tertentu dari Iraq. Walaupun anda dan saya faham bahawa Saddam Hussein, selepas mukanya dihempas ke atas meja selepas Kuwait, dia, tentu saja, berkelakuan lebih senyap daripada air, di bawah rumput. Tetapi dia melakukan satu kesilapan besar. Sebelum ini pun beliau menyatakan akan berniaga minyak hanya untuk dinar Iraq, untuk mata wang Iraq, iaitu bukan untuk dolar. Dan sudah tentu, mereka sama sekali tidak dapat memaafkannya untuk ini.
Amerika menghantar tentera ke Iraq. Selanjutnya, anda masih ingat bahawa jeneral Iraq dan Saddam Hussein sendiri bercakap tentang kerugian besar yang mereka akan alami. Sebaliknya, tentera Iraq entah bagaimana tiba-tiba dibubarkan. Dia pulang ke rumah dan tidak didengari mahupun dilihat. Iaitu, Amerika membeli jeneral, Saddam Hussein sendiri bersembunyi, anak-anaknya dibunuh, selepas beberapa ketika mereka menangkapnya dan mencubanya. Di sini mereka mendapat fakta tentang penggunaan senjata kimia yang mereka sendiri tidak perasan sepuluh tahun sebelum ini, dan menggantungnya. Dan dengan itu, seperti yang mereka katakan, berakhir di dalam air.
Catatan. Saddam Hussein telah digulingkan. Adakah sesuatu yang baik berlaku di Iraq? Damai? Tidak. Apatah lagi fakta bahawa terdapat perjuangan partisan yang berlaku di sana terhadap Amerika dan mereka yang bekerjasama dengan Amerika. Mereka memanggilnya pengganas sekarang. Walaupun dengan kejayaan yang sama seseorang boleh memanggil pengganas partisan Belarus pada tahun 1941–1945. Dan orang Jerman memanggil mereka begitu - penyamun dan pengganas. Anda dan saya faham bahawa ini adalah gerakan pembebasan dan partisan. Dengan cara yang sama, mereka yang berjuang untuk pengunduran rakyat Amerika dari Iraq, apakah jenis pengganas yang ada? Mereka ini adalah pejuang kemerdekaan. Tetapi Amerika sudah membawa benih al-Qaeda ke sana.
Hari ini di Iraq terdapat pertempuran antara tentera negara Iraq dan formasi tentera tertentu yang ingin membina wilayah Iraq, termasuk beberapa jenis negara Islam. Saya fikir Iraq dan Levant, itulah yang dipanggil. Maksudnya, tiada keamanan di bumi Iraq. Orang Amerika tidak membawa kebebasan, mahupun demokrasi, mahupun kemakmuran di sana. Sebilangan besar rakyat Iraq mati. Wikileaks menerbitkan dokumen bahawa seratus ribu rakyat Iraq mati. Saya rasa lebih ramai daripada mereka mati. Iaitu, seratus ribu, sekurang-kurangnya, orang Amerika sendiri mengaku, mereka memberikan nyawa mereka untuk apa? Untuk tidak ada Saddam Hussein? Sedikit saguhati. Mereka menghuru-harakan wilayah ini, tidak meninggalkan Iraq dan terus menjerumuskannya ke dalam huru-hara.
Tetapi Iraq adalah bahagian pertama. Seterusnya ialah Libya. Kemudian datang Syria. Senjata bergerak ke Syria melalui Lubnan. Tetapi ia datang terutamanya dari Iraq, iaitu, dari Amerika. Sehubungan itu, Iraq menjadi batu loncatan untuk menggugat kestabilan seluruh wilayah. Orang Amerikalah yang menjejakkan kaki mereka ke pintu dan kemudian memanjat masuk, seperti yang mereka katakan, dengan seluruh badan mereka. Itulah yang mereka lakukan di Iraq.
Sekarang kita kembali kepada konflik ketenteraan yang mereka lakukan di Afghanistan. Anda dan saya tidak akan bergerak mengikut kronologi pencerobohan Amerika, kerana tugas kita adalah untuk memahami punca mereka. Dan anda sentiasa boleh melihat atau membaca tarikh mula sebarang peperangan. Jadi mengapa mereka masuk ke Afghanistan? Saya ingin bertanya kepada anda satu soalan. Saya tertanya-tanya apa pandangan anda. Siapa yang bersedia untuk menjawab? Mengapakah Amerika terlibat di Afghanistan? Lagipun, tidak ada minyak di Afghanistan. Apa yang ada di Afghanistan?
Jawapan: Kekacauan. Ada lagi mengikut sistem lama.
N. Starikov: Saya bersetuju, mereka mahukan huru-hara. Tetapi sebelum kita memahami ke mana mereka akan mengarahkan huru-hara ini, anda dan saya mesti faham bahawa Afghanistan bukan sahaja tempat hubungan melalui Asia Tengah dengan Rusia. Di sinilah mereka menyentuh Pakistan, ini adalah sempadan dengan Iran dan ini sebenarnya sempadan dengan China. Iaitu, kedudukan strategik yang menakjubkan memungkinkan beberapa pemain geopolitik penting untuk merosakkan keadaan sekaligus semasa berada di Afghanistan. Pertama sekali, sudah tentu, Rusia dan China, Iran, mencipta kesukaran di India dan mengekalkan Pakistan dalam ketegangan. Anda tahu bahawa dron Amerika sentiasa terbang ke Pakistan dan hanya membunuh orang di sana tanpa sebarang pengumuman. Dan ini telah berlaku selama banyak, banyak, bertahun-tahun. Sehubungan itu, mereka boleh mengekalkan keadaan di Pakistan dalam keadaan yang membara, kerana infrastruktur yang sangat spesifik sentiasa berkembang di sekitar peperangan.
Anda faham betul bahawa orang Amerika datang ke Afghanistan untuk menanam dadah di sana. Semasa berada di Afghanistan, pengeluaran dadah meningkat enam puluh enam kali ganda. Bayangkan sebab pencerobohan Amerika Syarikat, seperti yang mereka katakan, adalah keinginan untuk menghentikan dadah dihasilkan di sana. Bayangkan sebuah disko di mana skuad dadah masuk dan mereka menjual enam puluh enam kali lebih banyak dadah di disko itu. Timbul persoalan: adakah matlamat skuad anti dadah ini diisytiharkan dengan betul? Mungkin dia mempunyai matlamat yang berbeza? Untuk menjual lebih banyak ubat?
Sudah tentu, dadah itu sebenarnya telah dihapuskan oleh Taliban. Amerika datang, meleraikan kuasa Taliban dan mula melindungi pengeluaran dadah. Pada masa yang sama, penjelasannya, baik, naif kebudak-budakan. Apabila Rusia mengatakan bahawa perniagaan ini perlu dihentikan, mereka berkata: "Kami tidak boleh, kerana terdapat keluarga petani di sana, apa yang akan mereka makan jika mereka tidak menggunakan dadah?" Baiklah, biarkan diri anda juga menanam dadah. Terdapat juga keluarga di sana, anda mempunyai pengangguran di USA. Maksudnya, jika anda mengikut logik ini, apa-apa jenayah boleh diselesaikan - lagipun, semua orang mempunyai keluarga. Ibu-ibu tua, kita perlu menjaga mereka entah bagaimana. Sangat menakjubkan. Mereka tidak teragak-agak untuk membuat kenyataan sedemikian.
Dadah ditanam dan ubat ini dihantar lebih jauh ke Rusia. Anda tahu bahawa sebilangan besar orang di negara kita, terutamanya orang muda, malangnya, mati akibat dadah ini, kerana sempadannya telus, kita tidak boleh menghentikan semua dadah. Dadah dibawa masuk ke China. Di China lebih sukar, mereka menembak anda kerana dadah, tetapi mereka masih mengimportnya. Dan Iran secara amnya menarik. Iran membina tembok tiga meter, dan sebelum itu ia menggali parit, sedalam tiga meter, supaya Amerika tidak dapat menembusi. Terdapat operasi ketenteraan keseluruhan di sana: mereka dijatuhkan oleh helikopter, beberapa trak berkuasa digunakan untuk membawa dadah ke Iran. Maksudnya, Amerika telah bertapak di sana dan mula memusnahkan belia semua negara jiran.
Di samping itu, setelah memisahkan Kosovo dari Yugoslavia, mereka mengangkut dadah dalam penerbangan terus dari Afghanistan ke Kosovo, tempat kereta tiba dan mengangkut dadah terus ke seluruh Eropah. Cepat dan bagus. Sebenarnya, Kosovo mempunyai pangkalan tentera yang sangat besar, salah satu tujuan utamanya ialah pengedaran dadah di Eropah. Dan dadah adalah kawalan jenayah, ini adalah wang hitam yang boleh digunakan dari mana-mana pihak, dan ini adalah kawalan ke atas agensi kerajaan ini.
Anda tahu bahawa Kosovo adalah mafia Albania, yang, secara mengejutkan, dilindungi oleh kuasa di negara-negara Eropah atas sebab tertentu. Ia tidak dihapuskan, walaupun ini bukanlah satu kesukaran yang besar. Itulah sebabnya mereka berada di Afghanistan. Kini mereka mengisytiharkan bahawa mereka akan meninggalkan Afghanistan. Tetapi apakah ertinya meninggalkan Afghanistan? Ini bermakna bahawa mereka akan meninggalkan kira-kira tiga puluh ribu orang di sana, dan mereka akan duduk di pangkalan utama, mengawal mereka. Malah sekarang mereka tidak banyak bergerak, jadi mereka mengalami kerugian yang jauh lebih sedikit daripada tentera Soviet, yang secara praktikal menguasai seluruh Afghanistan, dan kebanyakan kerugian adalah dalam pertempuran tentera apabila kami bergerak di seluruh negara: ini adalah serangan hendap, pusat pemeriksaan ini adalah diserang. Anda mungkin pernah melihatnya dalam filem dan membaca buku mengenai topik ini.
Orang Amerika duduk di pangkalan yang dikawal dengan baik, jadi kerugian mereka adalah kecil. Tetapi, sejujurnya, mereka agak setanding dengan kekalahan tentera Soviet, terutamanya memandangkan fakta bahawa kita mencapai kejayaan yang lebih besar di sana di Afghanistan.
Jadi, dia kekal pada kira-kira tiga puluh ribu di Afghanistan. Mereka mula membiayai Taliban. Mereka mula memberi wang dan senjata kepada mereka yang bertempur dengan mereka. Dan mereka mengarahkan fundamentalisme ini ke Tajikistan, Uzbekistan, sebahagiannya ke Kazakhstan, dan mungkin ke Kyrgyzstan. Inilah rancangan mereka untuk masa terdekat.
Maksudnya, kita semua fikir (dalam kes ini saya bercakap tentang mereka yang terlibat dalam analisis) bahawa peristiwa di Afghanistan akan berlaku lebih awal daripada peristiwa di bahagian lain yang bersebelahan dengan sempadan Rusia. Tetapi kita melihat bahawa Amerika sedang membuat improvisasi, mengambil kesempatan daripada situasi yang baru muncul. Mereka cuba menggugat kestabilan keadaan di Timur Tengah: sebahagiannya berkesan, sebahagiannya tidak. Ini memperlahankan pengunduran mereka dari Afghanistan. Sila ambil perhatian bahawa mereka kini sentiasa mengatakan bahawa mereka menangguhkan pengunduran tentera.
Dan mereka bertukar. Mereka mula menggugat kestabilan di Ukraine dan bukannya menggugat kestabilan di Afghanistan, bukannya menggugat kestabilan di Tajikistan. Iaitu, semua ini diselaraskan di sepanjang jalan. Tetapi sehingga mereka bersedia sepenuhnya untuk menjejaskan kestabilan Syria dan rantau ini, mereka tidak boleh meninggalkan Afghanistan.
Jadi, kita telah berurusan dengan Afghanistan. Apa lagi yang kita ada? Kita juga mesti, sudah tentu, ingat Yugoslavia. Pecahnya bermula sebelum kejatuhan Kesatuan Soviet. Dan dalam pengertian ini, Yugoslavia adalah untuk Amerika dan sekutu mereka sejenis medan ujian untuk kaedah memecah belah sebuah negara multinasional yang besar. Mereka mengusahakannya. Oleh kerana Kesatuan Soviet adalah sebuah negara yang sangat besar, terdapat sejumlah besar warganegara, dan mereka tidak bersedia untuk memulakan pembongkaran Kesatuan Soviet tanpa berlatih di mana-mana. Mereka tidak menghasilkan apa-apa yang lebih baik daripada membongkar Yugoslavia terlebih dahulu.
Senario pembongkaran Yugoslavia adalah sangat berdarah. Anda tahu bahawa perang saudara bermula di sana atas prinsip semua terhadap semua, yang mengakibatkan perpecahan negara kepada banyak bahagian, korban yang besar dan ketegangan yang besar di rantau ini. Sehingga kini, hubungan antara negeri di sana sangat-sangat spesifik. Keadaan bertambah buruk selepas Amerika, yang melanggar undang-undang antarabangsa, memotong wilayah Kosovo dari Serbia dan mengisytiharkannya sebagai negara merdeka. Untuk apa? Kami telah membincangkan: untuk mendapatkan sebidang wilayah di tengah Eropah yang akan menjadi milik mereka secara praktikal.
Sila ambil perhatian bahawa di sana, di Yugoslavia, Amerika tidak membawa apa-apa yang baik. Bahagian kecil Yugoslavia tidak menjadi negeri yang sangat makmur. Baru-baru ini, dengan latar belakang keadaan di Ukraine, kami ditunjukkan membakar Sarajevo. Bosnia mendapat kemerdekaan, jadi bagaimana? Pelabur Barat datang, menutup semua kilang, memufliskan mereka, membeli segala-galanya, membuka pusat pejabat, meninggalkan orang ramai tiada tempat untuk bekerja. Iaitu, EEC yang sama yang rakan-rakan Ukraine kami (tidak semua, sudah tentu, sesetengah) mahu sertai, ia telah menunjukkan dirinya di sana, di Bosnia.
Perkara yang sama akan berlaku di Ukraine - penutupan perusahaan. Sebenarnya, kerajaan putschist hari ini memikul tanggungjawab kepada IMF. Dan mereka sentiasa mempunyai kewajipan - kewajipan dalam satu arah: pengurangan pencen, pengurangan faedah sosial, kenaikan tarif. IMF tidak pernah mencadangkan apa-apa selain daripada taraf hidup yang lebih rendah dan penswastaan. Ini adalah terapi kejutan yang dipanggil. Ia pertama kali digunakan di bawah Pinochet di Chile. Ia sentiasa disertai dengan beberapa jenis keganasan. Ini adalah perlu untuk menyekat penentangan orang ramai yang mengalami kejutan sebenar. Pertama, kejutan melemahkan daya tahan mereka, tetapi juga keganasan tentera. Pinochet di Chile, anda tahu, rampasan kuasa tentera. Kemudian ini digunakan di Argentina, di beberapa negara Amerika Latin yang lain, kemudian di Poland terapi kejutan yang sama digunakan.
Kemudian ini digunakan di Rusia. Terdapat keganasan yang sangat jelas di Rusia, rampasan kuasa 1993, yang dilakukan oleh Yeltsin. Iaitu, penswastaan berlaku di tengah-tengah deruman senjata kereta kebal, yang secara demokratik menembak parlimen. Penswastaan sentiasa dikaitkan bukan sahaja dengan pelanggaran undang-undang dan penipuan, tetapi dengan penggunaan kekerasan di pihak mereka yang melaksanakannya.
Dan sekarang, hari ini, kuasa telah digunakan di Ukraine? Digunakan. Adakah kuasa telah dirampas? Ditangkap. Adakah terdapat kumpulan militan? makan. Ia adalah mungkin untuk menswastakan sektor tenaga, kata Yatsenyuk. Mengapa mereka tidak menjalankan penswastaan ini sebelum ini? Apa yang menghalang anda? Reaksi masyarakat menghalang. Reaksi sebahagian daripada golongan elit mengganggu. Kini masyarakat sudah patah semangat dan mempunyai masalah lain. Ia tidak lagi memikirkan apa yang akan berlaku kepada sistem tenaga Ukraine, tetapi apa yang akan berlaku khusus kepada orang yang fasis datang dan memaksanya melakukan sesuatu atau menjelaskan sesuatu. Begini cara ia berfungsi, mengapa semuanya selesai.
Tetapi yang paling penting, saya ingin menekankan sekali lagi: anda dan saya tidak boleh menamakan satu negara di mana Amerika akan menyerang dengan alasan tertentu dan di mana mereka akan membawa sekurang-kurangnya sesuatu yang baik. tiada apa. Malah di Afghanistan, di mana Kesatuan Soviet mengalami kerugian besar, di mana terdapat perang sebenar, walaupun pada hakikatnya ia dipanggil pemenuhan tugas antarabangsa, hari ini tentera Rusia dan tentera Soviet dikenang dengan kata-kata yang baik, bukan seperti orang Amerika. . Kerana Rusia membina jalan raya dan sekolah. Ini adalah wujud dalam tamadun kita. Kami tidak menganggap orang Afghan di bawah kami jika kami datang kepada mereka. Kami melayan semua orang dengan hormat. Perkara utama ialah dia melayan kami dengan hormat juga. Tetapi kami tidak menganggap mereka kelas dua. Ini sentiasa wujud dalam Empayar Rusia. Iaitu, jika Rusia datang ke Caucasus, terdapat beberapa jenis konflik ketenteraan, tetapi Rusia tidak pernah menganggap pendaki gunung sebagai orang kelas kedua. Begitu juga sebaliknya. Lihatlah betapa Rusia belajar daripada pendaki gunung. Lagipun, Perang Caucasian bermula pada awal abad kesembilan belas, dan berakhir di tengah-tengah ia berlangsung selama hampir setengah abad.
Lihat, pengawal raja-raja kita sudah terdiri daripada orang-orang tanah tinggi, formasi yang berasingan. Apakah rupa Cossack kita pada awal abad kedua puluh dan lebih awal? Papakha, pakaian gunung, kot Circassian, gazyri, keris. Iaitu, benar-benar pakaian orang dataran tinggi. Dan tiada siapa yang menganggapnya memalukan untuk membawanya ke dalam tentera Rusia. Sebenarnya, terdapat gambar Maharaja dengan pakaian sedemikian. Kalau bagus, kalau betul, kalau senang, itu saja, ambillah. Inilah pendekatannya.
Anda tidak akan pernah melihat seorang jeneral British dalam pakaian India. Ini tidak boleh berlaku, kerana baginya seorang Hindu adalah warganegara kelas kedua. Inilah perbezaannya. Dan askar-askar kita (Kesatuan Soviet pada umumnya adalah sebuah negara kemanusiaan) menunjukkan sikap yang sama di Afghanistan. Maksudnya, di satu pihak, kita bertempur dengan mereka yang menembak tentera kita, ini boleh difahami. Tetapi sebaliknya, kami cuba memperbaiki kehidupan orang Afghanistan, kerana kami boleh memperbaikinya ketika itu. Orang Amerika tidak melakukan apa-apa sama sekali. Mereka duduk di pangkalan mereka, mereka tidak peduli apa yang berlaku di sana. Mereka hanya memberi wang supaya mereka tidak terkena tembakan, dan mereka memberi wang supaya mereka boleh menanam dadah. Semua. Kepentingan mereka terhad kepada ini. Sikap tidak seperti orang. Mereka berada di mana-mana di beberapa kawasan tertutup.
Iaitu, mereka tidak pernah membawa apa-apa yang baik ke mana orang Amerika datang, ke mana tentera NATO datang. Saya tidak tahu, mungkin anda tahu sesuatu yang lebih, tetapi saya tidak biasa dengan pilihan sedemikian.
Dan kehadiran tentera Amerika sentiasa berkembang. Mereka sentiasa perlu bergaduh di suatu tempat. Satu-satunya perkara yang boleh kita katakan ialah sukar bagi mereka untuk melawan beberapa peperangan pada masa yang sama, walaupun pada hakikatnya mereka mempunyai bajet ketenteraan terbesar di dunia, tetapi ini adalah tentera yang biasa bertempur tanpa berhubung. Kerugian sangat sensitif baginya. Oleh itu, jika seseorang ingin menghalau Amerika keluar dari tanah mereka, maka mereka hanya perlu membunuh Amerika. Mereka kemudian berpindah dengan cepat. Kalau ingat kisah semasa mereka menyerang Somalia. Lima belas atau dua puluh orang Amerika terbunuh di sana, mereka berpindah dengan cepat, semasa penggambaran filem kegemaran Saddam Hussein. Adakah anda tahu yang mana satu? "Black Hawk Down" - dia sangat menyukai filem ini. Saya tidak tahu mengapa, tetapi, bagaimanapun, ini adalah fakta sejarah, dia menontonnya berkali-kali, saya membacanya.
Lihatlah bagaimana hampir semua daripada kita melalui konflik ketenteraan yang dilakukan oleh Amerika pada masa lalu. Kami belum bercakap tentang cara mereka mengatur konflik di Yugoslavia, jadi beberapa perkataan lagi. Sekali lagi, bukan hubungan: pengeboman, serangan roket, kapal yang berada di laut, pengebom pejuang yang kadang-kadang tidak terbang ke ruang udara Yugoslavia, iaitu, apabila menghampiri Yugoslavia, mereka menembak peluru berpandu dan pergi. Roket itu terbang lebih jauh dengan sendirinya. Kadangkala pertahanan udara Yugoslavia juga tidak dapat menembak pesawat ini kerana mereka tidak memasuki ruang udara.
Nah, sekali lagi, isyarat demonstrasi sedemikian. Jika anda masih ingat, seekor tamahawk melanggar kedutaan China di Belgrade, membunuh beberapa orang. Sudah tentu ada ribut kemarahan, tetapi kemudian ia reda. Maksud saya ribut kemarahan dari China. Tetapi, bagaimanapun, anda faham bahawa jika senjata berketepatan tinggi sampai ke kedutaan China, maka mereka mungkin menyasarkannya. Sedikit hello, seperti yang mereka katakan.
Ya, dan terdapat kisah komik sedemikian yang dikaitkan dengan tragedi Yugoslavia ini, apabila satu pesawat Stealth ditembak jatuh, selepas itu Amerika mula mengeluarkannya daripada pengeluaran, daripada perkhidmatan. Dan di Yugoslavia mereka memakai lencana bertulis "Maaf, kami tidak tahu dia tidak kelihatan." Jika tidak, mereka tidak akan menembak anda kerana menghormati anda. Iaitu, orang Amerika menganggap bahawa dia tidak kelihatan, tetapi dia tidak begitu tidak kelihatan. Dan kemudian dia ditembak jatuh. Walaupun Stealth ini sangat mahal, ia, seperti yang anda lihat, tidak berguna dan tidak lagi tersedia. Mereka sangat cantik, entah bagaimana luar biasa, serupa dengan kapal asing, tetapi, nampaknya, mereka sama sekali tidak mempunyai makna pertempuran.
Siapa yang menganjurkan serangan pengganas di Amerika Syarikat pada 11 September 2001
09/11/2013
Hari ini menandakan ulang tahun ke-12 siri serangan pengganas besar di Amerika Syarikat. Terdapat beberapa versi asal usul mereka. Versi rasmi "rejim Washington" mengatakan bahawa beberapa dozen Mujahidin berjanggut, bersembunyi di dalam gua Afghanistan, membangun dan kemudian menjalankan operasi perhiasan kompleks untuk merampas pesawat dan menghempasnya ke bangunan pencakar langit dan bangunan Pentagon. Versi ini cantik dan boleh difahami, jika tidak kerana banyak ketidakkonsistenan di dalamnya. Dan jika tidak kerana undang-undang fizik.
Jadi apa yang berlaku pada 11 September 2001? Mari kita ingat.
Sebelum pergi ke perincian hari tragis itu, saya ingin mengatakan beberapa perkataan tentang keadaan ekonomi dunia. Kesukaran di dalamnya tidak bermula semalam, bukan pada tahun 2008. Seperti api di ladang gambut yang menyala di bawah permukaan bumi, masalah sistem ekonomi yang berorientasikan kewangan sudah membara secara tidak kelihatan pada akhir tahun sembilan puluhan. Dan jika bagi orang awam "api" itu meletus ke permukaan dan menjadi kelihatan baru-baru ini, maka bagi elit politik dunia masalah itu sudah lama kelihatan. Saya akan mengatakan lebih banyak - pengkhianatan Gorbachev menyelamatkan "ekonomi dunia" daripada keruntuhan. Inflasi, yang berganda-ganda di AS pada tahun 70-an, jelas menunjukkan bahawa pesakit mengalami demam. Suhu tinggi. Jika Mikhail Gorbachev tidak memusnahkan USSR, ekonomi Barat akan jatuh ke dalam tailspin hari ini pada akhir 80-an. Tetapi ini adalah dengan cara.
Barat sentiasa mempunyai resipi yang sama untuk menyelesaikan masalah: perang. Dan Amerika Syarikat mula bersiap sedia untuk berperang 12 tahun lalu. Apa yang diperlukan untuk perang global? Kami memerlukan alasan global. Provokasi global. Dan kemudian 11 September 2001 berlaku.
Apakah idea itu? Organisasi radikal Islam, yang dipupuk oleh Negara sendiri semasa perang Afghanistan menentang tentera Soviet, telah dirancang sebagai pencetus konflik dunia baru. Selepas serangan pengganas berskala besar pada tahun 2001, Washington juga "tahu" dengan tepat siapa yang harus dipersalahkan. Sama seperti hari ini Amerika Syarikat "tahu" dengan pasti bahawa Bashar al-Assad menggunakan senjata kimia di Syria.
Bagi kami, persoalan utama ialah di mana ia dirancang untuk memulakan perang. Jawapannya ialah: di sebelah kami, dengan kami, dengan penyertaan langsung dan meluas kami. Untuk memulihkan ekonomi dunia, pemiliknya akan (sekali lagi!) menumpahkan banyak darah. di mana? Tidak kira di mana. Perkara utama ialah terdapat banyak. Itulah sebabnya Rusia-USSR mendapati dirinya dalam konflik ketenteraan utama, kerana kita mempunyai banyak darah ini. Itulah sebabnya dunia di sebalik tabir suka membiarkannya datang kepada kita.
Pada tahun 2001, konflik di Chechnya masih berlaku, dan terdapat pergolakan di Asia Tengah. Apa yang Rusia lakukan? Kita telah menolak ketidakstabilan di luar sempadan negara kita. Dan perang tidak datang kepada kita. Dan penganjurnya terpaksa memulakannya sekali lagi, menyediakan Timur Tengah sebagai batu loncatan.
Zaman kegemilangan kerjaya Ramzan Kadyrov, yang membawa ketertiban di negara asalnya Chechnya dengan tangan besi, bermakna kemerosotan kerjaya Mubarak dan Muammar Gaddafi. Ini bukan paradoks - ini adalah geopolitik dunia.
Tetapi sekarang - dengan pemahaman hari ini tentang keadaan - adalah wajar kembali kepada fakta tentang peristiwa 11 September 2001. Berikut ialah serpihan buku saya "Cherche la Petroleum".[49]
“Pertama, mari kita segarkan ingatan kita tentang peristiwa pada hari itu. Empat pesawat penumpang Boeing telah dirampas dalam masa sejam oleh 19 pengganas Arab bersenjatakan pemotong kadbod. Juruterbang berani mati mengawal pesawat dan menukar haluan ke arah New York dan Washington. Dua Boeing telah dihantar ke menara berkembar Pusat Dagangan Dunia. Kebakaran bermula di bangunan pencakar langit, menyebabkan kemusnahan sepenuhnya. Boeing ketiga terhempas ke Pentagon. Penumpang dalam pesawat keempat bertempur dengan perampas, menyebabkan pesawat itu terhempas di Pennsylvania. Ini ialah versi acara yang diterima umum. Ia mengambil bentuk terakhir dalam beberapa hari selepas bencana, menjadi rasmi.
Sekarang mari kita ingat ketidakkonsistenan yang paling ketara dalam versi ini. Mari kita mulakan dengan yang paling kurang diketahui.
1. Pada 11 September 2001, bukan dua, tetapi tiga bangunan runtuh di New York. Kematian bangunan pencakar langit ketiga ditutup dengan teliti. Suruhanjaya Kerajaan rasmi yang diwujudkan pada peristiwa 11 September tidak memasukkan fakta ini dalam laporannya sama sekali. Terdapat dua sebab untuk ini - bangunan ini ialah ibu pejabat CIA di New York, Perkhidmatan Hasil Dalam Negeri, Suruhanjaya Sekuriti dan Bursa, dan pusat operasi dan kubu Pihak Berkuasa Pengurusan Kecemasan New York City. Dan yang paling penting, tiada objek terbang yang merempuh bangunan pencakar langit 47 tingkat yang dikenali sebagai Pusat Dagangan Dunia 7, yang terletak bersebelahan dengan Menara Berkembar. Tetapi tanpa sebab yang jelas bangunan itu runtuh sekitar jam 5 petang pada 11 September 2001. Dan tidak ada yang cedera semasa kemusnahannya. Tiada sesiapa. Pada masa yang sama, rumah itu runtuh "dalam bentuk" dengan cara yang sama seperti menara tempat Boeing terhempas:
2. Pereka bentuk bangunan yang musnah sebulat suara mengatakan bahawa kemungkinan kapal terbang dilanggar telah diambil kira semasa pembinaan dan oleh itu tidak boleh membawa kepada akibat sedemikian. Kemusnahan menara adalah sangat seragam, simetri dan mutlak. Bangunan pencakar langit yang besar terlipat kemas seperti rumah kad. Mereka runtuh sepenuhnya, bertukar menjadi timbunan serpihan dan awan debu - walaupun tanpa sisa tiang keluli menegak. Rumah "lipat" begitu indah dan betul hanya dengan letupan terarah, digunakan dalam perobohan bangunan yang telah tamat tempoh. Ia tidak memerlukan banyak bahan letupan, tetapi ia mesti diletakkan di tempat yang betul (bersentuhan langsung dengan unsur-unsur struktur) dan diletupkan dalam urutan yang disegerakkan dengan ketat.
3. Pesawat itu terhempas ke Menara Utara pada 8:45 pada sudut tepat dan secara teorinya boleh merosakkan sokongan keluli penyokong bangunan yang terletak di tengah. Pada pukul 9:03 pagi, serangan kedua dilakukan, di Menara Selatan, tetapi perlanggaran berlaku pada sudut tajam, yang bermaksud bahawa serpihan pesawat tidak sepatutnya mengenai penyokong. Sementara itu, walaupun terdapat perbezaan dalam kerosakan, kedua-dua menara "runtuh" sepenuhnya simetri, lantai kemas "runtuh", sama seperti yang berlaku dalam kes perobohan terkawal bangunan tinggi. Lebih-lebih lagi, Menara Selatan yang kurang rosak jatuh dahulu - pada 9:59, dan pada 10:29, Menara Utara, yang menerima kerosakan yang lebih serius, runtuh. Dan pada pukul 17:00 yang ketiga - di mana tiada siapa yang terhempas sama sekali.
4. Penjelasan rasmi untuk keruntuhan ialah bahan api yang terbakar mencairkan tiang keluli. Takat lebur keluli ialah 1538 °C. Setiap menara mengandungi 200 ribu tan keluli. Dan semua jisim ini dipanaskan dan dicairkan oleh bahan api dari tangki bahan api satu pesawat? Lagipun, jumlah bahan api yang masuk ke menara adalah berbeza - jika pesawat pertama terbang ke dalam, maka sebahagian daripada bahan api kedua meletup menjadi bola api besar di luar bangunan, yang jelas kelihatan dalam rakaman dan gambar. Menara adalah sama, jumlah keluli di dalamnya adalah sama, jumlah bahan api dari pesawat adalah berbeza, gaya jatuh dan kemusnahan adalah sama. Dan bangunan pertama yang jatuh ialah bangunan yang kurang minyak di dalamnya?
5. Suhu maksimum yang dicapai semasa membakar bahan api penerbangan bersih ialah 825 °C. Bukan sahaja minyak tanah terbakar di menara, tetapi juga semua yang boleh terbakar. Ini sepatutnya menyebabkan suhu menurun, bukan meningkat. Kemungkinan kebakaran secara semula jadi diambil kira semasa mereka bentuk bangunan. Suhu maksimum untuk struktur keluli tidak dilindungi semasa kebakaran ujian (di UK, Jepun, Amerika Syarikat dan Australia) ialah 360 °C. Adakah pengganas benar-benar telah membatalkan undang-undang fizik dan berjaya mencairkan keluli pada suhu yang lebih rendah daripada yang diperlukan? Atau adakah mereka secara tidak jelas meningkatkannya kepada 1538 °C yang diperlukan? Salah seorang penyelidik Amerika bagi misteri 11 September, J. McMichael, menulis mengenai perkara ini: "Penggunaan bahan api penerbangan untuk keluli lebur adalah penemuan yang menakjubkan, jujur... Pakar pemprosesan logam bermain-main dengan obor asetilena, oksigen dalam silinder, arka elektrik daripada penjana, relau elektrik dan peranti kompleks lain, tetapi apakah yang digunakan oleh pengganas cerdik ini? Minyak tanah, bernilai 80 sen segelen pada harga pasaran.”
6. Dalam kebakaran yang dahsyat, mengikut versi rasmi, ratusan ribu tan keluli cair, ratusan tan konkrit bertukar menjadi debu. Hampir tiada apa-apa lagi penumpang Boeing itu, hanya serpihan mayat yang hangus. Sementara itu, pasport salah seorang perampas yang terhempas ke menara pesawat, Mohammed Atta, terapung ke bawah dalam keadaan utuh dan ditemui semasa siasatan.
7. Masih tiada jawapan kepada persoalan mengapa menara berkembar tidak hancur berkeping-keping, tetapi hancur, bertukar menjadi debu. Sekiranya kebakaran menjadi punca keruntuhan bangunan, maka kerosakan yang tidak sekata dan pembakaran yang tidak sekata di bahagian bangunan yang berlainan akan membawa kepada fakta bahawa keruntuhan akan berlaku secara berbeza di setiap bangunan. Kemudian kepingan konkrit dan rasuk keluli akan bertaburan di kawasan yang luas, menyebabkan kerosakan besar dan membawa kepada banyak korban dalam kalangan penduduk. Itu tidak berlaku. Tiada serpihan besar, seperti yang biasa berlaku.
8. Mengikut versi rasmi, pesawat ketiga yang dirampas, American Airlines (AA) Boeing 757 Penerbangan 77, terhempas ke Pentagon. Untuk menyebabkan kerosakan maksimum, perampas menghantar pesawat sepanjang trajektori mendatar. Iaitu, mereka cuba "memandu" ke dalam bangunan seolah-olah mereka berada di dalam kereta, dan bukan di atas kapal terbang. Ketinggian Boeing 757 ialah 13 meter, Pentagon ialah 24 meter. Iaitu, ketinggian penerbangan pesawat itu mestilah beberapa meter di atas tanah, yang merupakan gerakan yang sangat sukar. Mengapa ia dilakukan? Lebih banyak kerosakan mungkin disebabkan oleh hanya menghempas pesawat itu ke atas bangunan. Pada masa yang sama, sukar untuk terlepas - Pentagon menduduki kawasan seluas 117,363 meter persegi. m. Pengganas memilih pilihan yang paling sukar dan kurang berkesan. Pada masa yang sama, terbang beberapa meter di atas tanah, pesawat itu merobohkan wayar yang terbentang di seberang jalan. Tetapi entah bagaimana dia berjaya menyepit antara tiang, jarak antaranya kurang daripada lebar sayap sebuah Boeing 757.
9. Mana-mana orang yang telah melihat kapal terbang sekurang-kurangnya sekali dalam hidup mereka harus memahami bahawa sekiranya berlaku perlanggaran mendatar dengan bangunan, yang kedua pasti akan rosak oleh kedua-dua badan dan sayap. Walau bagaimanapun, penyiasat Amerika tidak malu dengan fakta bahawa, berdasarkan gambar dari lokasi nahas, Boeing 757 dengan berhati-hati melipat sayapnya sebelum perlanggaran, kerana tiada kesan sayap di bangunan Pentagon. Tiada serpihan pesawat ditemui di dalam Pentagon. Menurut versi rasmi, semua bahagian "menyejat" semasa kebakaran, serta sokongan keluli menara Pusat Dagangan Dunia. Sementara itu, dalam setiap nahas pesawat yang dialami manusia, semuanya tidak pernah hangus tanpa kesan. Sebagai contoh, apabila Concorde berhampiran Paris merempuh sebuah hotel sejurus selepas berlepas, ia dipenuhi dengan minyak tanah, tetapi terdapat lebih daripada serpihan yang mencukupi.
Tiada serpihan yang tersisa di halaman di hadapan tempat pesawat itu melanggar bangunan itu. Tetapi sayap sepatutnya patah akibat hentaman, dan serpihannya, bersama dengan enjin berat dan sebahagian ekor, akan kelihatan tepat di tempat kejadian. Tetapi tiada satu skru pun kelihatan berhampiran trak bomba, yang boleh menunjukkan bahawa sebuah pesawat terhempas ke Pentagon.
Dinding di mana, menurut versi rasmi, pesawat itu terhempas, juga tidak berdiri lama. Walaupun dia tidak dapat bertahan dalam perlanggaran dengan kapal terbang yang kelajuan minimumnya adalah kira-kira 400 km sejam. Tetapi dinding itu terpelihara dan berdiri berakar di tempat kejadian sementara anggota bomba memadamkan api. Ia jelas menunjukkan lubang masuk, yang hanya seorang kanak-kanak berusia tiga tahun boleh dikaitkan dengan pesawat itu. Dan di atas tempat di mana pesawat besar itu terhempas, beberapa meter jauhnya, anda boleh melihat keseluruhan tingkap, di mana kaca pun tidak pecah sepenuhnya. Oleh itu, dinding luar Pentagon "runtuh" beberapa jam selepas serangan itu.
10. Kemusnahan dua menara berkembar itu disebabkan, mengikut versi rasmi, oleh tumpahan bahan api dan kebakaran yang dahsyat. Bagaimanapun, tiada kesan minyak tanah yang terbakar di atas rumput di hadapan Pentagon. Rumputnya agak hijau. Sementara itu, apabila pesawat itu melanggar menara kedua, letupan bahan api yang besar berlaku, menghasilkan bebola api di luar bangunan. Tiada seorang pun di Pentagon pernah melihat perkara seperti ini. Dan kemusnahan bangunan ini sendiri adalah jauh lebih teruk daripada apa yang terhasil daripada tamparan yang sama di New York.
11. Kerajaan AS berkata bahawa penumpang dan anak kapal di dalam Penerbangan 77 dikenal pasti melalui bukti DNA. Selepas kebakaran yang memusnahkan tanpa kesan 100 tan aluminium pesawat, dalaman dan luaran pesawat itu?
12. Walaupun "sisa DNA" yang dipelihara secara ajaib, kotak hitam semua pesawat, mengikut versi rasmi, terbakar. Peranti serupa dalam hampir semua nahas kapal terbang kekal utuh dan rekodnya ditafsir dan dikaji.
13. Penerbangan keempat United Airlines yang dirampas, UA93, terhempas berhampiran Shanksville, Pennsylvania, pada 10:37 pagi, hampir dua jam selepas ia berlepas dari lapangan terbang. Mengikut versi rasmi, penumpang pesawat ini mula melawan perampas dan tidak membenarkan mereka melaksanakan rancangan mereka (mogok di Rumah Putih). Akibat pergelutan antara pengganas dan penumpang, pesawat itu terhempas. Bagaimanapun, beberapa serpihan pesawat ditemui sehingga 8 batu dari lokasi nahas di kawasan perumahan. Ramai penduduk di kawasan Tasik India melaporkan serpihan kapal terbang yang terbakar jatuh dari langit.
14. Lebih daripada dua ratus lima puluh orang adalah penumpang dalam empat pesawat yang dirampas. Mereka berjaya membuat 13 panggilan kepada keluarga dan rakan mereka terus dari pesawat. Ini adalah luar biasa. Pada tahun 2001, kemungkinan sambungan telefon bimbit yang berjaya daripada pesawat jet yang terbang pada kelajuan tinggi dan ketinggian adalah hampir kepada sifar. Hanya pada 2004-2005, beberapa syarikat mula membangunkan peralatan untuk memastikan komunikasi mudah alih yang stabil dalam pesawat - Boeing dan Airbus. Kemungkinan untuk melalui ketika pesawat sedang menurun juga sangat rendah. Pada ketinggian yang lebih rendah, jet meninggalkan sel yang sama dalam masa 1–8 saat. Pada masa ini, telefon berjaya menjalin hubungan dengannya, tetapi sudah berada di kawasan sel lain. Perbualan pasti berakhir sebelum ia bermula.
Tetapi jika mustahil untuk melalui telefon dari kapal terbang, bagaimanakah saudara-mara mangsa dapat mengenal pasti suara mereka di mesin penjawab? Terdapat jawapan untuk soalan ini juga. Baru-baru ini, jenis penipuan baharu telah muncul di Rusia. Penipu menelefon ke rumah dan memberitahu saudara mara seseorang bahawa dia telah dibawa ke polis (untuk kemalangan, pergaduhan, dll.) dan untuk mengeluarkannya, mereka memerlukan wang untuk meredakan situasi yang tidak menyenangkan itu. Supaya mangsa tidak ragu-ragu, telefon diberikan kepada "mangsa", tetapi hanya untuk beberapa saat dan dia mempunyai masa untuk berkata beberapa perkataan. Intinya ialah semua mangsa penipu mendengar suara orang tersayang mereka, yang berada di tempat yang sama sekali berbeza, dan dengan patuh membawa wang itu. Bukan ahli parodi atau tukang yang bercakap di telefon - penipu menelefon menggunakan pangkalan data nombor yang mudah dan tidak dapat mengetahui nada suara dan keanehan perbualan seseorang yang tidak diketahui oleh mereka. Dan saudara-mara mendengar apa yang mereka "mahu" dengar...
Bahan penyiasatan mengandungi teks salah satu panggilan yang berlaku. Mark Bingham ini menelefon ibunya dan berkata: "Hello, ibu, ini saya - Mark Bingham"...
15. Tiada seorang pun pemanggil dari pesawat yang dirampas menyebut tentang perampas Arab dalam mana-mana perbualan telefon yang dikatakan. Tiada siapa yang mengatakan frasa yang mudah dan penting dalam keadaan sedemikian: "Orang Arab merampas pesawat kami."
16. Presiden AS George W. Bush bukan sahaja menolak untuk sekian lama jemputan untuk bercakap dengan anggota suruhanjaya yang menyiasat peristiwa 11 September, tetapi, setelah bersetuju dengan mesyuarat itu, menetapkan syaratnya sendiri:
♦ dia berkeras untuk perbualan terhad masa - satu jam;
♦ ketua Amerika Syarikat bersetuju untuk memberikan keterangan hanya bersama-sama dengan Naib Presiden Dick Cheney;
♦ Dalam kes ini, hanya dua orang daripada suruhanjaya - pengerusi dan timbalannya.
Selepas rundingan yang sukar, pihak-pihak bersetuju bahawa perbualan itu akan berlangsung di Rumah Putih dan kesemua 10 anggota suruhanjaya itu akan mengambil bahagian. Had masa juga telah ditarik balik. Nampaknya suruhanjaya itu akan dapat mendapatkan maklumat menyeluruh daripada presiden. Walau bagaimanapun, tidak semuanya begitu mudah. Untuk mendapatkan persetujuan Bush untuk "perbualan" ini, kami harus bersetuju bahawa:
♦ tidak akan ada video, rakaman audio, atau bahkan transkripnya;
♦ Bush mahupun Cheney tidak perlu mengangkat sumpah.
Apa yang dikatakan oleh pemimpin AS kepada ahli kongres mereka tidak diketahui sehingga hari ini, walaupun "perbualan" itu berlaku pada April 2004. Untuk memahami kemustahilan situasi ini, bayangkan seorang saksi dipanggil ke mahkamah, tetapi dia bersetuju untuk bercakap hanya di hadapan saksi lain. Untuk apa? Untuk mendengar keterangannya dan mengelakkan percanggahan. Keterangan saksi kemudiannya diklasifikasikan. Dan yang paling penting, tiada siapa yang mewajibkan dia untuk memberitahu kebenaran - lagipun, saksi tidak mengangkat sumpah...
Terdapat versi rasmi kerajaan Amerika, dan terdapat fakta yang menyangkalnya. Kami jelas tidak akan mengetahui kebenaran tidak lama lagi. Saya bimbang tentang satu soalan.
Apa yang berlaku kepada penumpang pesawat yang didakwa menyerang Pentagon, jika mengikut semua pengiraan serangan ini tidak dilakukan oleh Boeing 757?
mangsa Ukraine
03/08/2014
Bercakap tentang pencerobohan Amerika di negeri yang berbeza, adalah sangat logik untuk menyentuh topik Ukraine, kerana ini adalah satu lagi pencerobohan, hanya dilakukan melalui jalan revolusioner.
Mari kita ringkaskan, seperti yang mereka katakan, sisa kering. Ukraine sama sekali tidak mempunyai presiden mewah. Kami tidak mempunyai simpati terhadapnya. Namun begitu, pencen dan gaji telah dibayar di bawahnya, dan ia perlu meminjam lima belas bilion dolar agar semuanya baik-baik saja. Tetapi ada kestabilan, bukan? Tiada perkara yang mengerikan berlaku pada bulan Ogos.
Situasi mula terungkai kerana Yanukovych tidak menandatangani perjanjian mengenai pendudukan Eropah. Peristiwa tragis berlaku: pemberontakan bersenjata, rampasan kuasa. Ternyata tidak ada wang langsung. Sekarang apa yang diperlukan bukan lima belas bilion, tetapi tiga puluh lima. Terdapat keperluan mendesak untuk menswastakan sektor tenaga. Kurangkan faedah sosial dengan segera dan tingkatkan tarif.
Iaitu, terapi kejutan dan penswastaan yang sama telah bermula, yang merupakan akibat daripada penciptaan buatan beberapa masalah. Anda tidak boleh berkata begitu sahaja: “Mari turunkan gaji anda untuk anda semua. Mari kita turunkan pencen untuk pesara.” Semua orang akan berkata: “Apa yang kamu cakapkan? Awak gila, atau apa?”
Bagaimana seorang ahli politik boleh berkata begitu? Dia faham bahawa tiada siapa yang akan mengundinya. Tidak ada pihak yang akan pergi ke pilihan raya dengan slogan: "Kami akan menurunkan taraf hidup anda." Jika, dengan latar belakang ini, ada ahli politik lain yang berkata: "Kami akan meningkatkan taraf hidup anda, kerana kami adalah pengurus yang berkesan," sudah tentu, mereka akan mengundi yang kedua. Walaupun, mungkin, tidak ada peluang sebenar untuk keluar dari situasi itu tanpa mengurangkan taraf hidup. Ini sudah menjadi ciri psikologi manusia, ciri politik.
Oleh itu, apabila kita melihat bahawa selepas peristiwa tertentu alasan mula dicipta untuk menurunkan taraf hidup dan membuat keputusan yang tidak popular, maka kita dapat memahami bahawa tujuan keseluruhan kekacauan ini adalah keputusan yang tidak popular ini.
Pada umumnya, apa yang telah dicapai oleh Ukraine hari ini? Ketidakstabilan. Negeri itu bergolak. Sebelum ini, tidak ada tentera di Ukraine, pada umumnya. Ia adalah kecil - tentera seramai sembilan puluh ribu orang. Ini sangat sedikit. Dan kemudian ia terutamanya terdiri daripada tentera dalaman. Sekarang di Ukraine tidak ada lagi polis, kerana polis telah melihat bahawa untuk melaksanakan tugas yang jujur mereka juga boleh menjadi penjenayah. Polis - salah satu tonggak negara - ditebang. Kira-kira seratus orang mati, beberapa ratus cacat.
Hanya untuk memulihkan apa yang telah musnah di Kyiv memerlukan sepuluh juta dolar. Mereka sedang mencari mereka sekarang. Mereka berucap kepada penaja Maidan dan peserta Maidan sendiri.
Untuk apa? Apa yang telah anda capai? Supaya pilihan raya berlaku sembilan bulan lebih awal? Adakah ia benar-benar kritikal?
Adakah seratus nyawa manusia benar-benar berbaloi jika pilihan raya diadakan setahun lebih awal? Supaya Yulia keluar dari penjara? Seratus orang terpaksa mati kerana artikelnya tidak lagi menjadi artikel jenayah? Setuju, tidak jelas mengapa.
Atau mungkin keseluruhan cerita ini berlaku supaya oligarki menjadi gabenor? Ia juga agak pelik. Warganegara Ukraine tidak menunjukkan kelebihan yang boleh dilihat, jadi dia disuapkan dengan emosi: "Kami bukan hamba, kami telah bebas, kami akhirnya dibebaskan." Dari apa? Dari Yanukovych? Jadi anda akan bebas daripada dia dalam setahun. Kemudian, sebenarnya, anda membebaskan diri anda dari Yanukovych pada tahun 2004. Mereka dibebaskan sepenuhnya dalam tiga pusingan, dan pilihan raya demokratik diadakan. Kebebasan telah menang sepenuhnya - itu sahaja, tidak ada Yanukovych. Mengapa anda memilih dia lagi empat tahun kemudian jika anda mahu menyingkirkannya?
Nampaknya saya ada sebab untuk berfikir keras tentang apa yang diperlukan oleh pembangkang? Ada kemungkinan bahawa dia perlu benar-benar menjejaskan keadaan ekonomi dan politik dan cuba menyebabkan perang di Ukraine Menyebabkan perang di Ukraine melalui kekejaman samseng, melalui fasis ini, supaya mereka tidak melucutkan senjata mereka. Kemudian golongan fasis mula berkelakuan sangat menentang. Nampaknya mereka perlu ditolak ke suatu tempat, seperti syaitan, didorong kembali ke dalam kotak snuffbox, supaya sekurang-kurangnya tetingkap paparan itu cantik. Ya, kami mempunyai keterlaluan, tetapi semuanya adalah masa lalu. Terdapat fasis dan mereka dibubarkan, tidak ada fasis, itu sahaja. Hanya Demokrat yang tinggal.
Tidak, fasis ini tampil ke hadapan dan menjadikan kerjasama mustahil bagi sebilangan orang, termasuk Rusia sebagai sebuah negara. Tetapi dengan tindakannya, Rusia, yang membantu pusat yang sah di Kyiv, pada pendapat saya, segera mula menulis semula senario ini.
Mereka berharap bahawa kami tidak akan campur tangan, bahawa huru-hara akan bermula di Ukraine, bahawa kami akan memulakan, mungkin, beberapa tindakan yang tidak pasti. Atau kita akan menjadi sangat bodoh sehingga kita akan terlibat dalam pertempuran tentera dan memulakan pendudukan seluruh wilayah Ukraine. Inilah yang mereka perlukan. Mereka memerlukan perang, pendudukan, untuk menjerit bahawa Rusia sedang melakukan sesuatu.
Tetapi Rusia tidak melakukan apa-apa. Armada Rusia ditempatkan di Laut Hitam, dan ia kekal di sana. Terdapat tentera di sana, dan mereka masih ada. Orang yang sopan muncul di Crimea - pasukan pertahanan diri, yang memulihkan ketenteraman, tidak menangkap sesiapa, tidak membunuh sesiapa, tidak merompak sesiapa, tidak melakukan apa-apa - mereka hanya berdiri di sana dan itu sahaja. Dan semuanya tenang, tenang.
Dan kami tidak bergerak lebih jauh, kerana tidak ada kerajaan yang sah di sana yang boleh memanggil orang yang sopan. Dan orang yang sopan, seperti yang anda tahu, tidak pergi ke mana-mana tanpa jemputan. Orang yang sopan mesti dijemput, baru boleh datang.
Oleh itu, senario pembangunan selanjutnya bergantung kepada penduduk kawasan di tenggara Ukraine. Jika mereka boleh mengatur dan menggulingkan gabenor mereka, mereka yang dilantik oleh oligarki ini, maka orang yang sopan boleh membantu mereka juga. Dan kemudian zon perintah akan berkembang. Tetapi ia mesti berkembang tanpa pertembungan. Kerana perang dan pertembungan antara tentera Ukraine dan Rusia itulah yang diperlukan oleh Barat.
Inilah sebabnya mengapa dia hanya mengorbankan Ukraine. Dan oleh kerana skrip mereka telah ditulis semula, kini mereka akan berfikir, berkumpul semula dan bertindak balas dengan sesuatu. Saya tidak tahu apa, saya fikir semacam provokasi. Sudah ada maklumat bahawa tentera upahan dari Blackwater muncul di sana. Mereka sentiasa melakukan beberapa jenis provokasi; mereka tidak tahu bagaimana untuk bertindak secara berbeza.
Soalan: Adakah terdapat ancaman bahawa provokasi yang sama akan bermula dalam entiti konstituen kami di Rusia?
N. Starikov: Adakah Amerika akan berhenti selepas melakukan rampasan kuasa di Ukraine? Adakah Ukraine semacam sempadan di mana mereka tidak memerlukan apa-apa? Jelas sekali tidak. Ukraine bukan matlamat. Ukraine adalah cara. Satu cara untuk mencapai matlamat seterusnya.
Matlamat seterusnya ialah anda dan saya. Negara kita penuh dengan masalah yang boleh anda mainkan: negara, rasuah, ekonomi, apa sahaja. Semuanya ada. Bilakah mereka akan melakukan ini? Mereka selalu melakukan ini. Terdapat tempoh 2011–2012 apabila kami berjaya mengepam matriks ini. Dan kemudian sekali - dan semuanya telah hilang. Ingat ketika mereka akan melakukan March of Millions? Dan bukan sahaja dari segi jumlah wang yang mereka dapat untuk itu, tetapi bilangan orang yang mereka mahu keluarkan. Tetapi, alhamdulillah, mereka membawa keluar lebih kurang. Tetapi ayunan itu sungguh hebat! Adakah anda faham apa yang mereka mahukan? Isi dataran bandar dan dengan itu lakukan rampasan kuasa. Jika ternyata - tidak berdarah, jika ia tidak berfungsi - berdarah. Perkara utama adalah untuk melaksanakannya, mereka tidak peduli, mereka tidak peduli dengan kehidupan manusia.
Oleh itu, anda dan saya boleh menentukan peristiwa penting bila mereka akan melakukan ini. Tiada yang lebih baik daripada pilihan raya demokrasi langsung yang percuma telah dicipta untuk rampasan kuasa di dunia. Semua rampasan kuasa atau beberapa daripadanya berlaku dengan latar belakang keputusan pilihan raya tidak diiktiraf. Bilakah pilihan raya kita ke Duma Negeri? Lagipun, pilihan raya ini sedang berlangsung di seluruh negara, dan kuasa sebenar sedang dipilih.
Rakyat kita disusun sedemikian rupa sehingga semakin tinggi tahap kuasa, semakin rela mereka pergi ke pilihan raya ini. Hampir semua orang mengambil bahagian dalam pilihan raya presiden, sedikit kurang dalam pilihan raya Duma, dan atas sebab tertentu, di peringkat perbandaran, anda boleh mengalahkan semua orang di sana dengan kayu. Walaupun ia sepatutnya sebaliknya, peringkat perbandaran ini lebih dekat dengan kita, dan sewajarnya, faedah harus lebih tinggi. Tetapi bagaimanapun ini tidak berlaku.
Oleh itu, anda dan saya mesti belajar daripada apa yang berlaku di Ukraine dan bersedia untuk 2016. Di situlah akan ada percubaan untuk menggoncang kerajaan, cubaan untuk menggoncang keadaan.
(Penaipan teks: Inna Bychikhina, Tatyana Dombrovska. Penyuntingan: Natalya Rizaeva)
Bab 6 Apa yang perlu Rusia lakukan?
Soalan Rusia yang kekal: apa yang perlu dilakukan? Jawapan untuk ini disediakan oleh kajian sejarah. Kita perlu melakukan apa yang selalu dilakukan apabila rakyat mahu terus hidup dan membangun. Pertahankan kepentingan ekonomi dan geopolitik anda. Untuk ini kita memerlukan alat yang berkuasa - tentera yang kuat. Dan juga ideologi yang kuat agar setiap perajurit, pekerja dan pemimpin yakin akan kebenaran negara dan rakyatnya. Di sinilah abad baru dan peluang baharu dalam penghantaran maklumat serta-merta menimbulkan beberapa masalah unik yang tidak perlu diselesaikan oleh datuk kita. Kawalan ke atas ruang maklumat adalah perlu, jika tidak, lawan kita boleh berjaya mengulangi "helah perestroika" mereka - tanamkan dalam diri orang kita idea tentang "tidak bernilai dan tidak berguna" projek geopolitik mereka sendiri. Lagipun, kita melangkah ke dunia pada tahun 1991, secara naif berfikir bahawa kita akan dijadikan sama dengan diri kita sendiri. Realitinya ternyata menyedihkan - kemerosotan, kemerosotan penduduk dan kekurangan prospek pembangunan. Simbol keinginan Barat untuk Rusia adalah sangkakala. Paip dalam semua segi. Sebagai cara kewujudan ekonomi tertumpu secara eksklusif pada mengepam sumber "di sana". Dan sebagai perspektif untuk rakyat, budaya dan tradisi mereka.
Cara untuk memelihara untuk kita adalah kesedaran yang jelas tentang keunikan kita. Kami adalah tamadun multinasional yang berasingan. Nilai kita berbeza, kod mental kita berbeza. Bagi kami, perkara utama adalah keadilan, bukan bilangan jenis sosej.
Kami berbeza, dan anda jelas merasakan ini apabila anda datang ke Barat. Cuba untuk melepaskan keunikan anda sendiri adalah jalan ke mana-mana. Sebaliknya, anda perlu melindungi kepentingan anda secara aktif. Di semua kawasan. Napoleon pernah menyatakan dengan betul bahawa mereka yang tidak mahu memberi makan tentera mereka akan memberi makan kepada orang lain. Dia hanya terlupa untuk menjelaskan bahawa peraturan ini adalah universal. Jika anda tidak mahu memberi makan sains anda sendiri, beri makan orang lain. Ke mana perginya saintis kita? Jika anda tidak memberi pendidikan anda sendiri, anda akan memberi makan kepada orang lain. Di manakah dianggap lebih baik untuk mengajar kanak-kanak hari ini? Dan sebagainya.
Kami mempunyai satu jalan dan jawapan kepada soalan "apa yang perlu dilakukan?" satu adalah untuk membina sebuah negara berdaulat yang kuat yang akan melindungi tamadun Rusia yang unik.
Bagaimana Rusia boleh menyokong ruble, bukan dolar
04/03/2014
Saya mengambil bahagian dalam meja bulat mengenai topik "Sumber kewangan pertumbuhan ekonomi di Rusia: apakah rizabnya?" Ia diadakan di bangunan Duma Negeri, acara itu dihadiri oleh Pengerusi Duma Negeri Sergei Naryshkin, timbalan. Pengerusi Bank Pusat Rusia Ksenia Yudaeva, timbalan Duma Negeri, pakar, serta pemimpin beberapa parti bukan parlimen.
Media menyiarkan acara ini dengan sangat jarang. Anda boleh mengatakan bahawa mereka hampir tidak memberitahu, walaupun pada hakikatnya bilik itu penuh dengan kamera dan wartawan. Dan topik itu sangat penting: Timbalan Pengerusi Bank Negara Ksenia Yudaeva sebenarnya melaporkan kerja yang dilakukan untuk mengekalkan kestabilan kadar pertukaran mata wang negara kita.
Saya tidak ragu-ragu bahawa banyak yang telah dilakukan. Dengan cara yang sama, saya yakin bahawa tidak semuanya telah dilakukan. Penyelesaian yang saya cadangkan di meja bulat ini hanya di permukaan. Di negara Barat yang maju, anda tidak akan dapat membuka akaun dalam mata wang lain. Di Amerika Syarikat anda tidak akan dapat membuka akaun dalam rubel atau euro di Eropah anda tidak akan dapat membuka akaun dolar. Semua ini adalah elemen menyokong mata wang anda. Kami masih tidak mempunyai ini. Di dalam Rusia, anda boleh membuka akaun dalam mata wang asing, anda boleh mengambil pinjaman mata wang asing. Di Eropah, tiada siapa yang akan memberi anda pinjaman dalam dolar, di Rusia mereka lakukan dan secara aktif menawarkannya. Ini membawa kepada penciptaan permintaan bukan untuk rubel, tetapi untuk dolar. Semua ini akhirnya membawa kepada kelemahan ruble kita dan kebergantungan ekonomi kita yang lebih besar kepada dolar.
Biar saya jelaskan sekali lagi supaya tiada spekulasi: Saya tidak menyeru larangan MEMILIKI mata wang di Rusia, saya tidak menyeru larangan untuk BERJALAN. Pertukaran rubel untuk mata wang asing di Rusia sepatutnya percuma. Tetapi negara Rusia sepatutnya menyokong bukan dolar atau euro, tetapi ruble. Dan untuk melakukan ini, kurangkan kehadiran wang asing dalam sistem kewangan kita dalam setiap cara yang mungkin. Beginilah cara mereka beroperasi di Amerika Syarikat dan Zon Euro. Jadi, apakah langkah yang boleh diambil sekarang?
1. Hari ini negara menjamin deposit penduduk dalam jumlah 700 ribu rubel. Termasuk deposit mata wang asing dalam jumlah jumlah ruble ini. Ia tidak betul. Rusia boleh dan harus menjamin HANYA deposit RUBLE, kerana hanya ruble adalah mata wang negara kita.
2. Ini bermakna bahawa adalah perlu untuk mengubah undang-undang dan menetapkan bahawa dari tarikh tertentu (sebaik-baiknya lebih daripada setahun kemudian) sekiranya berlaku kebankrapan atau pembatalan lesen bank, Agensi Insurans Deposit akan membayar balik pendeposit SAHAJA deposit ruble. Deposit dalam mata wang asing tidak akan diinsuranskan, tetapi tidak akan dilarang. Mana-mana warganegara Rusia boleh membuka deposit sedemikian dalam euro atau dolar, tetapi kemudian risiko ketidakpulangan wangnya terletak sepenuhnya padanya. Ini adalah adil dan saksama.
3. Sejak kebelakangan ini ruble telah jatuh harga berbanding mata wang, maka, setelah menilai keupayaan kewangan kami, masuk akal untuk meningkatkan jumlah DEPOSIT RUBLE, yang akan dijamin oleh kerajaan daripada hari ini 700 ribu kepada 900 ribu penduduk akan masuk akal dengan menutup deposit mata wang asing dalam tempoh setahun, menukar wang asing dengan rubel dan membuka deposit dalam rubel.
Ini hanyalah salah satu daripada banyak langkah yang boleh kita gunakan untuk menjadikan ruble lebih stabil dan kuat. Ini bermakna menjadikan sistem kewangan Rusia lebih stabil dan kukuh. Hari ini kita melihat bahawa "rakan geopolitik" kita melancarkan serangan mereka terhadapnya, jika kepimpinan negara kita meneruskan dasar luar yang bebas.
Saya berpendapat bahawa pada masa hadapan adalah perlu untuk secara beransur-ansur beralih daripada memberi pinjaman dalam mata wang asing kepada perusahaan dan individu dalam Rusia. Bagaimana soal teknik, mudah dicapai jika mahu.
Contohnya adalah tindakan yang telah diambil oleh Sberbank, yang "tiba-tiba" berhenti mengeluarkan pinjaman dalam mata wang asing, "membantu penduduk mengurangkan risiko mata wang"[50].
Jadi ais kewangan nampaknya telah rosak. Dan dia pergi dengan agak aktif.
Tetapi, bagi "program maksimum", ia adalah jelas untuk Parti Tanah Air Besar dan ditunjukkan dalam program kami:
“Keutamaan perundangan negara berbanding perundangan antarabangsa. Memulihkan kedaulatan kewangan - hak kerajaan Rusia untuk mengeluarkan mata wangnya secara berdaulat. Pelucutan Bank Pusat Persekutuan Rusia dari negara dengan mengubah undang-undang.
Hak eksklusif negara untuk mengurus sumber asli. Pengekalan pemilikan sumber yang diekstrak di tangan negara. Penjualan sumber di pasaran asing dan domestik untuk mata wang negara - rubel."
Adalah menggembirakan untuk melihat bahawa program Parti Tanah Air Besar mengenai item "Penjualan sumber di pasaran asing dan domestik untuk mata wang negara - rubel" sudah mula dilaksanakan.
Jadi, saya membawa kepada perhatian anda teks ucapan saya di meja bulat ini, serta reaksi akhbar terhadapnya.
26 Mac 2014, Moscow, Duma Negeri
“Saya ingin mengatakan bahawa keadaan semasa dalam ekonomi Rusia menjadi semakin bergantung kepada situasi dalam politik, dan bukan juga kepada Rusia, tetapi politik Barat. Dan sukar untuk tidak bersetuju dengan pakar yang mengatakan bahawa dalam kadar pertukaran ruble hari ini terdapat kira-kira 3-3.5 rubel dalam kadar pertukaran dolar dan 4-5, mungkin 6 rubel dalam kadar pertukaran euro - ini adalah tekanan ekonomi semata-mata ke atas Rusia dikaitkan dengan keadaan di sekitar Ukraine. Iaitu, kita semakin melihat bahawa politik secara aktif campur tangan dalam ekonomi. Dan dalam pengertian ini, nampaknya saya pendekatan ekonomi eksklusif untuk pembangunan ekonomi Rusia dalam persekitaran antarabangsa semasa tidak mungkin membantu mencapai hasil yang sesuai tanpa mengambil kira kerumitan situasi antarabangsa.
Dalam hal ini, sudah tentu, saya ingin perhatikan fakta yang sangat mengejutkan bahawa dalam masa antarabangsa yang sukar, tanggungjawab untuk ekonomi Rusia, untuk kadar pertukaran ruble, untuk pembangunan ekonomi kita, seperti yang berlaku, diletakkan pada bahu wanita yang rapuh. Pengawal selia mega hari ini kebanyakannya mempunyai wajah wanita. Bagaimanakah pengatur mega menangani fungsi hari ini? Saya ingin menawarkan analogi ini. Inilah kapal negara kita, dan ada seorang pendayung yang sedang mendayung keluar dari laut yang bergelora dan kompleks ini. Adakah pendayung berprestasi baik hari ini? baik. Bolehkah dia melakukan yang lebih baik? Saya berpendapat bahawa rizab sudah tentu belum habis.
Hari ini ramai rakan sekerja bercakap tentang kadar pertukaran ruble dan deposit. Saya ingin memberi perhatian kepada perkara yang terletak di permukaan. Mari kita bayangkan situasi di mana seorang warga Kesatuan Eropah ingin membuka akaun dalam rubel atau dolar Amerika di bank mereka di Eropah. Saya memberi jaminan bahawa dia akan mengalami kesukaran yang besar. Kemungkinan besar, dia tidak akan dapat melakukan ini. Mari bayangkan seorang warganegara Amerika Syarikat yang, atas sebab apa pun, memutuskan untuk membuka akaun dalam rubel, franc Swiss atau euro. Saya memberi jaminan kepada anda, ini hampir mustahil untuk dilakukan di Amerika Syarikat. Persoalannya timbul: mengapa ia benar-benar bebas untuk membuka akaun dalam mata wang asing di Rusia? Jawapannya jelas - kerana Rusia hari ini adalah negara yang lebih demokratik daripada negara-negara Kesatuan Eropah atau Amerika Syarikat. Tetapi dalam keadaan di mana ruble berada di bawah tekanan yang serius hari ini, saya berpendapat bahawa Bank Negara dan pengawal selia mega harus memberi lebih perhatian untuk melindungi mata wang negara kita. Dan nampaknya saya ini boleh dilakukan dengan cara yang sangat mudah.
Sukar untuk tidak bersetuju dengan Sergei Mikhailovich bahawa larangan adalah cara yang sangat tidak berkesan untuk menyelesaikan masalah. Maka marilah kita bertindak tanpa larangan. Lagipun, jika hari ini kita meletakkan risiko perubahan dalam kadar pertukaran, keadaan pasaran, dan muflis kepada mereka yang membuka akaun untuk diri mereka dalam mata wang asing, kita akan bertindak secara adil. Pada masa yang sama, saya akan mencadangkan untuk meningkatkan tahap akaun negeri yang dijamin dalam rubel daripada tujuh ratus ribu, meningkatkannya dengan jumlah tertentu. Dengan melakukan ini, kami akan memberi isyarat yang serius kepada rakyat kami - jika anda ingin membuka akaun dalam mata wang asing, risiko kehilangan wang ini terletak sepenuhnya pada anda. Sebaliknya, jika anda ingin membuka akaun dalam rubel, sila, kerajaan merangsang semua ini dan memberi anda peluang untuk tidak mendapat tujuh ratus ribu dijamin kembali, tetapi, sebagai contoh, sembilan ratus ribu, atau satu juta. Tetapi di sini anda perlu membuat pengiraan dan melihat kemungkinan yang ada. Oleh itu, kita boleh menghentikan sebahagian besar proses negatif mengambil deposit daripada bank dan memindahkan rubel ke dalam dolar. Tetapi ini, seperti yang mereka katakan, mikromeasures yang terletak di permukaan. Jika kita kembali kepada analogi dengan pendayung di laut yang bergelora, maka ya, pendayung kita mendayung dengan baik, tetapi mana-mana juara dayung dunia yang paling profesional akan jauh kurang berkesan daripada motor "Jepun" yang paling rendah yang akan dipasang pada kapal ini.
Hari ini kita melihat bahawa dalam situasi antarabangsa yang muncul, terdapat keperluan yang semakin meningkat untuk mewujudkan institusi berdaulat kita sendiri. Jika sebelum ini kita hanya bercakap tentang mewujudkan demokrasi yang berdaulat, hari ini yang menjadi agenda ialah pewujudan sistem pembayaran negara. Dan dalam pengertian ini, sistem kewangan yang berdaulat adalah alat yang kita gunakan untuk belayar di laut bergelora ini dengan lebih berkesan. Iaitu, kita bercakap tentang mewujudkan sistem kewangan berdaulat, yang sahaja akan membolehkan Rusia menjadi negara berdaulat sepenuhnya. Dan dalam pengertian ini, sudah tentu, subordinat Bank Pusat sepenuhnya kepada kepimpinan negeri adalah perlu. Jika hari ini Bank Pusat adalah sejenis struktur kuasi negara yang sangat sering bercakap tentang pergantungannya, maka saya fikir untuk menyelesaikan masalah yang dihadapi Rusia hari ini, Bank Pusat mesti sepenuhnya tunduk kepada kepimpinan negara, dan sudah tentu, ia mesti diletakkan dalam agenda persoalan isu kedaulatan mata wang negara kita tanpa merujuk kepada rizab emas dan pertukaran asing yang kita ada hari ini.”
Pengajaran dari Ukraine - tugas pergolakan dan propaganda
03/04/2014
Situasi semasa di Ukraine adalah satu cabaran baharu bagi Rusia dan pada masa yang sama “tetingkap peluang” baharu. Mana-mana negara, mana-mana negeri mesti ada sebab kewujudannya. Bergantung pada penyahkodan dan sejauh mana "makna" ini diiktiraf dan dirasai oleh warga negara, berat negeri ini di peringkat dunia sebahagian besarnya bergantung.
"Negeri dengan makna" adalah kuasa besar. Sudah menjadi kuasa besar hari ini atau berpotensi pada masa hadapan - tidak mengapa. Oleh kerana hanya makna ini, yang sebaliknya dipanggil "projek tamadun," adalah kuasa yang sangat, sifat yang sangat diperlukan, ramuan. Bagi mana-mana negara yang telah memantapkan dirinya sebagai kuasa besar atau bercita-cita untuk peranan ini pada masa hadapan. Satu lagi hanyalah sebuah negara di mana rakyat disatukan hanya oleh negara mereka, atau hanya dengan cara mereka mencari nafkah, atau dengan masa lalu mereka, atau dengan konfigurasi semua ini dalam satu bahagian atau yang lain.
Raison d'être negeri, "projek ketamadunannya," sentiasa unjuran masa depan. Ini adalah aspirasi untuk hari esok, ini adalah tuntutan kepada kejayaan, untuk mendapatkan jawapan kepada soalan abadi mana-mana orang di planet Bumi: apakah makna hidupnya? Mengapa dia hidup, bekerja, membesarkan anak, berjuang, memperoleh kekayaan dan kemudian mati? Negara-negara yang menemui jawapan kepada soalan-soalan ini dan menjadikan jawapan ini sebagai tunjang dasar mereka sendiri sentiasa menjadi kuasa besar. Kesempurnaan jawapan kepada soalan ini, keupayaan untuk menyesuaikannya dengan keperluan mendesak rakyat mereka sendiri dalam dunia yang berubah dan tidak mesra, menjadikan mereka kuasa besar untuk masa yang lama. Tetapi hanya sehingga makna kewujudan mereka hilang.
Sebaliknya, bergantung pada "semalam" dan "hari ini," tidak ada negara yang boleh membentuk "projek tamadun" sendiri dan berkembang ke tahap kuasa besar. Negara sedemikian sentiasa dipaksa untuk "menyesuaikan diri" dengan mereka yang "hidup dengan makna." Kadang-kadang ini berfungsi dengan baik, kadang-kadang tidak begitu baik, tetapi dalam apa jua keadaan, sejarah dibuat oleh kuasa besar, dan selebihnya hanya menuai hasil daripada usaha mereka. Sama ada buah-buahan ini akan menjadi pahit atau manis bergantung kepada nasib anda dengan era sejarah dan keseimbangan politik kuasa dalam perjuangan.
Terdapat banyak contoh ini. Dari Rom Purba dan Byzantium ke USSR kita semua tahu, kebangkitan, kebangkitan dan kejatuhan semua kuasa besar dalam sejarah manusia secara langsung dikaitkan dengan kebangkitan, kebangkitan dan kejatuhan "projek tamadun" mereka.
Maksud kewujudan semua kuasa besar manusia ialah "simen" yang menyatukan orang yang berbeza, hampir selalu dari bangsa yang berbeza. Makna ini adalah "bahan api" yang menggerakkan masyarakat ini dan memaksa mereka untuk mencapai keputusan yang mempengaruhi kehidupan semua sezaman mereka tanpa pengecualian. Sebaik sahaja "simen" memberikan "retak" dan "bahan api" "masam" dari masa ke masa, kuasa besar itu hilang dan memberi laluan kepada orang lain.
Apabila kita, patriot, mengatakan bahawa Rusia bukanlah sebuah negara dalam erti kata biasa, tetapi sebuah tamadun yang berasingan, kita seolah-olah a priori bermakna bahawa kewujudan kita mempunyai makna yang istimewa, terpisah dari negara lain. Dan kami faham bahawa kehilangan makna ini akan menjadi satu lagi "penutupan Rusia." Oleh kerana tidak ada makna lain bagi kewujudan bangsa yang berbeza dari segi etnik, agama dan sejarah dalam kerangka satu tamadun negara, kecuali aspirasi untuk masa depan yang diterima oleh majoriti, ada dan tidak boleh. Oleh itu, tanpa melupakan makanan harian mereka (ekonomi, senjata, sfera sosial dan budaya), adalah penting bagi patriot untuk berusaha mencipta dan merumuskan makna baharu. Pemahaman baru tentang makna abadi Rusia sebagai tamadun negara, menyatukan semua rakyat dunia Rusia di sekeliling rakyat Rusia. Makna kewujudan ini hanya boleh menjadi "makna Rusia" yang sama: penyatuan rakyat demi keamanan. Selama berabad-abad penyatuan ini berlaku, di suatu tempat dengan aman, dan di suatu tempat melalui peperangan dan paksaan, tetapi dalam apa jua keadaan, sentiasa dan di mana-mana, pengembangan dunia Rusia kepada orang lain membawa orang-orang ini bukan kemusnahan, pembunuhan beramai-ramai dan kemiskinan, tetapi kemakmuran dan pembangunan.
Situasi semasa di Ukraine adalah peluang unik bagi Rusia untuk mendapati dirinya sebagai kuasa besar, sebagai sebuah negara-tamadun yang boleh memenangi konfrontasi ini bukan sahaja dengan kuasa senjatanya, tetapi dengan makna tamadun yang jelas dan tepat dari tindakannya. Tawaran untuk peranannya sendiri di dunia, yang Rusia telah lakukan dengan melemparkan cabaran ke hadapan Barat, adalah, pertama sekali, tawaran untuk dirinya sendiri. Oleh kerana orang Rusia adalah orang dari tamadun yang berbeza di dunia Rusia, berbeza dari Barat, yang menyatukan di sekelilingnya orang-orang yang berlainan bangsa, agama dan budaya.
Dalam dunia hari ini, di mana kuasa memerintah, Rusia boleh menentang kesaksamaan dan keadilan. Dalam politik antarabangsa hari ini, di mana pelanggaran undang-undang dengan bantuan double standard menjadi paradigma baru hubungan, Rusia diwajibkan untuk menyediakan alternatif kepada undang-undang kepada semua orang yang mengalami pelanggaran undang-undang ini dan kepada semua orang yang tidak bersetuju untuk menanggungnya. keadaan. Untuk bergantung pada aktiviti praktikal seseorang mengenai kesaksamaan dan keadilan, untuk mempersonifikasikan undang-undang - ini adalah peranan Rusia, yang sepadan dengan misi sejarahnya. Projek tamadun kita, maksudnya. Ini adalah peranan semula jadi Rusia sebagai kuasa besar, yang boleh menyebabkan kita semua kehilangan Tanah Air tercinta kita.
Tetapi bagaimana ini boleh dilakukan dalam amalan?
Apabila mencabar Barat, seseorang mesti memahami bahawa ia tidak akan melepaskan keutamaan ideologi dan peradabannya. Kita tidak akan dapat memenangi dan mewujudkan peranan kita sendiri sebagai kuasa besar, sebuah negara-tamadun, jika kita berada dalam keadaan bertahan. Anda tidak boleh menang dengan sentiasa bertahan. Ini bermakna peralihan kita untuk menyerang adalah soal survival, survival kita sebagai negara berusia seribu tahun.
Terima kasih kepada dasar "tahun Putin," melalui semua kos dan kekurangan, kami akhirnya mencapai tahap di mana potensi ketenteraan kami sekali lagi menimbulkan ancaman kepada "rakan kongsi" kami. Ancaman itu begitu ketara sehingga konflik terbuka tidak lagi mungkin berlaku. Perbualan dari awal tahun sembilan puluhan tentang kemungkinan pengenalan kontinjen terhad "penjaga keamanan" ke wilayah Rusia telah bertukar menjadi fantasi politik.
Namun, kemenangan hari ini bukan hanya ditempa dengan pedang. Dan tidak sebanyak itu. Rusia hari ini tidak bersedia untuk melancarkan perang maklumat, dan medan konfrontasi geopolitik ini kini telah menggantikan sepenuhnya serangan tembakan beberapa tahun lalu. Menjalankan perang maklumat yang berjaya, keupayaan untuk bertahan daripada serangan maklumat dan, yang paling penting, keupayaan untuk berjaya menyerang diri sendiri adalah cara terbaik untuk melemahkan semangat musuh dan cara terbaik untuk mencapai kemenangan anda sendiri.
Dalam pusingan baru ketegangan, Rusia, seperti pada tahun 1941, perlu mempelajari peperangan ini dari roda, belajar untuk memenanginya. Dan kita perlu memahami dengan jelas bahawa kita tidak akan berpeluang untuk mengambil semula peperiksaan ini jika proses "kajian" tidak berjaya. Ini bermakna kita memerlukan kawalan ke atas media. Dan "tetingkap peluang" dibuka untuk Rusia untuk mendapatkannya. Ini akan melindungi negara daripada menganjurkan rampasan kuasa mengikut senario Ukraine dan kini akan membolehkan kita menembusi sekatan maklumat yang mungkin berlaku di sekitar politik negara kita.
Keselamatan maklumat, dasar maklumat bukan sahaja mengikut undang-undang dan kebenaran hidup, tetapi juga peluang untuk menentang sudut pandangan seseorang terhadap pembohongan dan propaganda anti-Rusia - semua ini bukan sahaja tugas mendesak pada masa ini, tetapi juga persoalan tentang survival Rusia sebagai kuasa besar.
"Tidak menentang kejahatan melalui keganasan" adalah teori yang sangat indah. Tetapi, malangnya, keberkesanannya belum disahkan oleh kehidupan jika anda berhadapan dengan orang yang agresif, tanpa kehormatan dan hati nurani. Menangani isu-isu pergolakan, kita tidak boleh tidak memahami bahawa pergolakan kita akan wujud dalam keadaan penguasaan media dunia pada skala global. Dan seperti dalam kes tentera, yang keupayaannya untuk memusnahkan mana-mana musuh akan menyelamatkan kita daripada pencerobohan tentera seperti Yugoslavia. Begitu juga dengan media: hanya keupayaan media kita untuk meneutralkan propaganda palsu terhadap kita dan menjalankan kempen penerangan yang boleh menyelamatkan kita daripada kehilangan sepenuhnya eksklusiviti tamadun kita, dan selepas itu negara kita.
Ukraine adalah kes apabila kita boleh menang di sana, mempertahankan undang-undang dan hak-hak Rusia, Ukraine dan warganegara lain dengan lebih baik dengan pen daripada dengan pedang.
Apa yang tinggal adalah untuk menyedari ini dan mula bekerja ke arah ini.
Kerajaan Medvedev harus memahami: Persekutuan Rusia bukanlah struktur perniagaan
29/03/2014
Dalam beberapa bulan kebelakangan ini, Rusia telah mengambil langkah serius ke arah mempertahankan kepentingan rakyatnya, penutur asli bahasa Rusia dan budaya Rusia di luar negara. Dan ini tidak boleh tidak bergembira. Walau bagaimanapun, dalam euforia kemenangan geopolitik, kita tidak boleh melupakan masalah dalaman dan memantau dengan teliti peristiwa semasa. Dan kemudian 2014 - tahun kejayaan, tahun penyatuan semula Rusia dan Crimea, mungkin menjadi tahun... di mana JSC Russian Railways melakukan pengurangan yang tidak pernah berlaku sebelum ini dalam trafik penumpang pinggir bandar. Pada bulan Januari sahaja, syarikat penumpang komuter (PPC) membatalkan 144 tren di 26 wilayah. Kebanyakan kereta api dibatalkan di Lipetsk (31 kereta api), Kaliningrad (29 kereta api), Novgorod (20 kereta api), Voronezh (13 kereta api) wilayah.
Sebab rasmi pembatalan besar-besaran kereta api elektrik adalah penyusunan semula syarikat induk Kereta Api Rusia. Intipati pembaharuan itu ialah Keretapi Rusia sebelum ini telah membayar pampasan bagi kerugian dengan mengangkut barang, yang memberi pekerja kereta api lebihan keuntungan. Tetapi dengan restu Kerajaan Persekutuan Rusia, yang diketuai oleh Perdana Menteri D. A. Medvedev, Keretapi Rusia mesti menyingkirkan barang mahal itu, meletakkannya pada belanjawan serantau. Syarikat penumpang pinggir bandar telah menjadi alat untuk "memindahkan" pembiayaan ke wilayah tersebut. Akibatnya, 310 kereta api elektrik telah pun dibatalkan pada 2012–2013, dan 294 lagi dirancang untuk dibatalkan pada 2014. Jika trend ini berterusan, maka dalam masa terdekat bilangan tren elektrik pinggir bandar akan dikurangkan kepada 50% daripada Tahap 2010, dan bukannya 6–6 ,3 ribu perlepasan kereta api setiap hari, tidak akan lebih daripada 2.3 ribu setiap hari.
Walau bagaimanapun, kerajaan yang diketuai oleh D. A. Medvedev tidak mengambil berat tentang perkara ini. Jika tidak, syarikat penumpang pinggir bandar tidak akan disyorkan untuk membuat kontrak berdasarkan kesolvenan wilayah SAHAJA. Lebih-lebih lagi, kerajaan Rusia tahu betul bahawa belanjawan serantau, pada dasarnya, tidak dapat menanggung beban membayar pengangkutan penumpang pinggir bandar dengan kereta api sepenuhnya.
Biar saya jelaskan. Undang-undang Persekutuan "Mengenai Prinsip Umum Organisasi Perundangan (Wakil) dan Badan Eksekutif Kuasa Negeri Subjek Persekutuan Rusia" merujuk perkhidmatan pengangkutan kepada penduduk melalui kereta api dalam lalu lintas pinggir bandar kepada kuasa pihak berkuasa serantau. Antara syarikat penerbangan - syarikat penumpang pinggir bandar - dan pihak berkuasa eksekutif wilayah yang diberi kuasa, kontrak untuk penganjuran perkhidmatan pengangkutan untuk penduduk diputuskan atau dilanjutkan setiap tahun.
Kawasan menetapkan tarif untuk pengangkutan penumpang dalam perkhidmatan pinggir bandar. Sebagai peraturan, harga yang ditetapkan oleh pihak berkuasa kawal selia tarif adalah jauh lebih rendah daripada kos dan tidak memberikan pampasan bagi kerugian yang ditanggung berkaitan dengan aktiviti pengangkutan. Pada masa yang sama, Undang-undang "Mengenai Pengangkutan Kereta Api" secara langsung menyatakan bahawa kerugian semasa pengangkutan pinggir bandar diberi pampasan sepenuhnya daripada belanjawan tahap yang sepadan. Kurang daripada satu pertiga wilayah mampu memiliki kemewahan sedemikian. Selebihnya, nampaknya, digalakkan untuk meneroka laluan berjalan kaki pada masa hadapan.
Menurut Russian Railways, pada akhir tahun 2013, hanya 5 wilayah yang menguntungkan untuk PPK, 12 lagi membayar pampasan penuh untuk kerugian, dan selebihnya membayar lebih rendah kepada syarikat pinggir bandar sebanyak 8 bilion rubel. Menurut ketua Kereta Api Rusia, Vladimir Yakunin, dengan mengambil kira tahun-tahun sebelumnya, pada 1 Januari 2014, wilayah itu berhutang 30 bilion rubel kepada monopoli kereta api.
Langkah-langkah yang diambil memaksa beberapa wilayah untuk "membetulkan" keadaan dengan menaikkan tarif: di Buryatia dan wilayah Amur, harga tiket kereta api meningkat dua kali ganda dari 1 Januari 2014.
Yang lain keluar sebaik mungkin. Menurut maklumat yang diberikan oleh pekerja Keretapi Rusia, wilayah Yaroslavl telah menganggarkan untuk 2014 hanya 19 juta rubel, atau 3% daripada jumlah yang diperlukan untuk subsidi, dan untuk jumlah ini PPK akan melayani subjek itu. Iaitu, bukannya 100% pengangkutan penumpang di kereta api elektrik, hanya 3% akan diangkut, wilayah Kostroma memperuntukkan hanya 2% daripada jumlah yang diperlukan (4.4 juta daripada 179 juta rubel), wilayah Oryol - 2.5% (5 juta daripada 200 juta rubel), Chechnya - 9% (4.8 juta daripada 155 juta rubel). Kira-kira 25 wilayah telah dipaksa untuk tidak menandatangani kontrak untuk penggunaan perkhidmatan PPC sama sekali, kerana tiada jaminan pembayaran.
Keruntuhan pengangkutan hampir tiba. Walau bagaimanapun, Kabinet Menteri Persekutuan Rusia secara konsisten meneruskan dasar anti-sosial, dengan sengaja mendorong negara untuk meninggalkan kewajipan sosial kepada rakyatnya.
Percubaan untuk menolak pembayaran modal bersalin kepada keluarga di mana anak kedua dan seterusnya dilahirkan, pengenalan piawaian sosial untuk penggunaan utiliti, pengurangan pengangkutan penumpang pinggir bandar - semua ini adalah buah beracun dari eksperimen antisosial Medvedev kerajaan atas rakyatnya sendiri.
Hasil daripada dasar ini menyebabkan kemarahan yang benar-benar wajar di kalangan penduduk bandar kecil dan kampung, yang mana kereta api elektrik adalah bentuk pengangkutan yang paling boleh dipercayai dan berpatutan dari musim luruh hingga penghujung pencairan musim bunga. Pembatalan kereta api elektrik menjadi hukuman mati bagi banyak penempatan. Pembangunan semula, khususnya, tanah subur Voronezh, wilayah Rostov, Krasnodar, wilayah Stavropol akan memerlukan pelaburan besar dalam infrastruktur. Kekurangan pengangkutan yang boleh dipercayai adalah hujah penting bagi ketua keluarga muda yang menganggap kampung sebagai tempat kediaman yang mungkin. Pemergian sistem pengangkutan dari kawasan pedalaman membawa kepada percepatan pengaliran keluar penduduk ke bandar-bandar besar, memburukkan lagi masalah pengangguran, perumahan mampu milik, dan demografi.
Penduduk bandar besar kurang berminat dengan topik ini, tetapi dengan permulaan musim dacha, yang akan berlangsung dalam beberapa minggu, tukang kebun, nelayan dan pelancong dari bandar juga akan mengalami kejutan yang tidak menyenangkan.
Saya terpaksa menyatakan sekali lagi bahawa aktiviti kerajaan Rusia sekarang adalah bertentangan dengan Perlembagaan. Kepentingan monopoli jauh lebih penting bagi kabinet menteri daripada bekerja untuk kepentingan rakyatnya sendiri. Tetapi ia adalah dengan mengorbankan cukai rakyat bahawa infrastruktur kereta api dicipta, yang segera dipindahkan ke tangan swasta. Hari ini, untuk memastikan keuntungan hebat Keretapi Rusia, sebahagian daripadanya, dengan cara itu, berakhir di syarikat luar pesisir, kerajaan bersedia untuk melepaskan semua tanggungjawab untuk kewajipan sosial kepada rakyatnya. Perkara 7 Undang-undang Asas negara, yang menyatakan bahawa Rusia adalah negara sosial yang dasarnya bertujuan untuk mewujudkan keadaan yang memastikan kehidupan yang layak untuk orang ramai, tidak diendahkan sama sekali.
Kerajaan Medvedev harus memahami perkara yang mudah: memindahkan perkhidmatan penting yang diberikan kepada rakyat negara kepada asas komersial akan membawa kepada akibat bencana kepada negeri ini. Kerajaan Medvedev harus memahami: Persekutuan Rusia bukanlah struktur perniagaan. Tidak seperti syarikat saham bersama terbuka, syarikat saham bersama tertutup, usahawan swasta, usahawan individu dan lain-lain, negeri tidak berdepan dengan tugas mengaut keuntungan dan memperkayakan diri dengan mengorbankan rakyat. Rusia mesti mempunyai satu matlamat utama - memastikan pematuhan prinsip keadilan sosial dan pertumbuhan kesejahteraan rakyat dalam kehidupan ekonomi dan sosial Rusia. Jika pegawai Rusia yang bekerja untuk wang pembayar cukai Rusia tidak memahami perkara ini, saya mengesyorkan agar mereka membiasakan diri dengan Program Pertahanan Udara dan mengambil kira tugas dan matlamat yang dinyatakan di dalamnya.
Dan langkah pertama ialah membatalkan langkah-langkah anti-sosial baik dari segi menetapkan piawaian untuk penggunaan tenaga dan mengenai isu penolakan untuk mensubsidi pengangkutan penumpang kereta api.
Kenyataan oleh Presidium Jawatankuasa Pusat Pertahanan Udara
22/04/2014
Presidium Jawatankuasa Pusat Pertahanan Udara telah berulang kali bersuara menyokong pemansuhan norma sosial untuk penggunaan utiliti. Ini adalah langkah yang tidak boleh diterima yang melanggar asas Perlembagaan Persekutuan Rusia dan membatalkan prinsip orientasi sosial negara Rusia.
Pada Ogos 2013, Pengerusi Kerajaan Persekutuan Rusia D. A. Medvedev menandatangani Resolusi No. 614, mengikut mana "norma sosial untuk penggunaan elektrik" diperkenalkan di negara kita.[51]
Dari 1 September 2013, di enam wilayah perintis Persekutuan Rusia, elektrik yang digunakan oleh rakyat dibahagikan kepada dua bahagian - norma sosial dan penggunaan di atas norma ini. Pelbagai "catuan tenaga" sangat mengagumkan. Norma sosial berbeza hampir empat kali ganda.
Wilayah Nizhny Novgorod, Vladimir dan Samara adalah semua bahagian tengah Rusia dengan kira-kira taraf hidup dan populasi yang sama. Tetapi atas sebab tertentu, di dua wilayah pertama standard sosial untuk penggunaan elektrik ialah 50 kW/j, dan di rantau Samara - 150.
Wilayah selatan: Orel dan Rostov-on-Don - "norma cahaya" masing-masing ialah 190 dan 96 kW/j. Isipadu catuan tenaga berbeza dua kali ganda.
Penduduk Transbaikalia hanya diperuntukkan 65 kW/j, dan penduduk Samara - 150. Walaupun, menurut pengiraan oleh Kementerian Tenaga dan Perumahan dan Perkhidmatan Komunal Wilayah Samara, nilai asas norma sosial untuk penggunaan elektrik harus berada di sekurang-kurangnya 178 kW/j setiap orang sebulan. Iaitu, hampir semua penduduk di rantau ini membayar sekurang-kurangnya 28 kW/j pada kenaikan tarif.
Di manakah logiknya? - tanya seorang warganegara Rusia yang sederhana. The Great Fatherland Party menjawab: "Tiada logik." Terdapat keinginan besar di kalangan pengampu ekonomi pasaran untuk menghapuskan dari negara apa-apa tanggungjawab untuk kewajipan sosial kepada rakyatnya.
Angkatan Pertahanan Udara telah berulang kali membangkitkan isu ketidakperlembagaan keputusan kerajaan Medvedev. Akibatnya, di bawah tekanan daripada pendapat umum, Perdana Menteri D. A. Medvedev terpaksa menangguhkan pengenalan piawaian sosial untuk penggunaan utiliti untuk bekalan gas, bekalan air dan pemanasan. Resolusi yang sama telah ditandatangani pada 21 April 2014.
Sebelum ini, Kabinet Menteri Persekutuan Rusia terpaksa mengiktiraf percubaan memperkenalkan norma sosial untuk penggunaan elektrik sebagai kegagalan.
Nampaknya anda boleh menarik nafas lega. Tidak begitu.
Penjelasan kerajaan mengatakan bahawa pengenalan norma sosial hanya ditangguhkan (dan ini tidak bermakna selama-lamanya) kerana kekurangan alat pemeteran di kalangan penduduk. Tiba-tiba, pakar kerajaan membuka mata mereka kepada fakta bahawa hanya 57.5% pangsapuri dan rumah dilengkapi dengan meter air sejuk dan panas individu, apatah lagi ketiadaan meter haba dan gas.
Di samping itu, keputusan Kerajaan Persekutuan Rusia tetap berkuat kuasa bahawa menjelang 1 Julai 2016, semua wilayah, tanpa pengecualian, mesti memutuskan saiz norma sosial untuk penggunaan tenaga dan memulakan pelaksanaannya yang meluas.
Parti Tanah Air Besar terus mengekalkan bahawa meningkatkan taraf hidup rakyat, yang merupakan matlamat utama mana-mana negara yang benar-benar berorientasikan sosial, hanya boleh dicapai dengan menurunkan tarif, dan bukan dengan meningkatkannya secara rahsia. Lebih-lebih lagi, apabila Tuhan dengan murah hati menganugerahkan Rusia dengan semua sumber yang diperlukan untuk ini. Cara kedua untuk memperbaiki kehidupan rakyat ialah dengan membekukan tarif atau menaikkannya secara minimum, sambil meningkatkan pendapatan rakyat dengan jumlah yang lebih besar. Sebaliknya, kerajaan mula membahagikan tarif ini kepada sosial dan bukan sosial untuk mewujudkan kelemahan untuk meningkatkan tarif, yang pasti akan membawa kepada kemerosotan dalam kehidupan rakyat negara kita.
PVO menganggap resolusi kerajaan yang diketuai oleh D. A. Medvedev sebagai tidak berperlembagaan dan menimbulkan persoalan tentang pematuhan jawatan mereka sebagai kakitangan Kabinet Menteri Persekutuan Rusia yang tidak dapat menyelesaikan isu kecekapan tenaga dan mencapai ketelusan dalam pembentukan tarif.
Pertahanan Udara mengingatkan bahawa dasar antisosial terhadap rakyat seseorang membawa kepada pergolakan dan letupan sosial. Dan kita tidak mahu membenarkan mereka berada di negara yang mempunyai sumber asli terkaya.
Dalam keadaan sosial Rusia, syarat mesti diwujudkan di mana mana-mana warga negara boleh hidup dan berkembang dengan bermaruah, tanpa dihadkan secara sah dalam jumlah cahaya, air atau haba yang boleh dia makan. Kerja dan pendapatannya yang jujur sepatutnya memberikannya keadaan yang selesa, kehidupan yang tidak tertakluk kepada catuan. Seseorang mesti secara bebas membuat keputusan tentang apa dan berapa banyak yang dia mampu tanpa menjejaskan belanjawannya sendiri. Kedudukan inilah yang termaktub dalam program Parti Tanah Air Besar, yang menyatakan bahawa prinsip keadilan sosial dan pertumbuhan kesejahteraan rakyat harus menjadi penentu dalam kehidupan ekonomi dan sosial Rusia. Dan jika kerajaan Medvedev tidak dapat mengikutinya, maka ia perlu diubah.
Presidium Jawatankuasa Pusat Parti Politik Seluruh Rusia
"Parti Tanah Air Besar":
Pengerusi Parti: B. P. Obozny
Pengerusi bersama parti: I. S. Ashmanov, A. Yu Kurinov, N. V. Starikov, V. E. Khomyakov
Ural Franc - masa lalu yang tidak menjadi masa depan
24/04/2014, 17:00
Betapa cepatnya masa berlalu! Artikel saya, diterbitkan lebih setahun yang lalu, kedengaran lebih relevan hari ini. Hari ini - selepas apa yang berlaku di Ukraine dan apa lagi yang boleh berlaku di sana, terima kasih kepada tindakan berterusan dan sistematik Barat untuk memecah belahkan tamadun Rusia dan dunia Rusia.
Berpecah dan menolak antara satu sama lain. Mula-mula mereka memisahkan Ukraine, kemudian mereka akan memisahkan Ural dan Siberia. Sudah tiba masanya untuk memulihkan Perpaduan yang dimusnahkan oleh musuh Tanah Air kita. Crimea sebagai permulaan...
Kita hidup dalam satu realiti. Apa yang nyata adalah apa yang ada di sekeliling kita. Oleh itu, selalunya kita tidak dapat menilai apa yang akan berlaku kepada negara jika pemimpinnya membuat keputusan yang berbeza.
Mikhail Gorbachev berkuasa selama hampir 6 tahun. Baru 6 tahun. Dan pada masa ini, dengan rakan sejenayahnya, dia merosakkan kuasa besar itu. Sangat laju.
Vladimir Putin telah memimpin Rusia selama lebih daripada 12 tahun. Apa yang akan berlaku kepada Rusia jika orang lain berkuasa? Kita hanya boleh meneka.
Menurut senario "rakan kongsi" geopolitik kami, Rusia sepatutnya dipecahkan. Proses ini sepatutnya bermula dengan pencerobohan geng Basayev ke Dagestan pada musim gugur 1999.
Pembubaran politik dan ketenteraan Rusia didahului oleh persiapan ekonomi. Keruntuhan masa depan telah ditetapkan secara ekonomi - kurang daripada setahun sebelum pencerobohan Dagestan, pasaran GKO "tiba-tiba" runtuh dan lalai berlaku pada Ogos 1998. Dan tidak lama sebelum ini, kadar diskaun Bank Pusat Rusia "tiba-tiba" meningkat kepada 150% dalam tempoh dari 27 Mei 1998 hingga 4 Jun 1998. Sejurus sebelum kemalangan, wang menjadi sangat mahal. secara tidak sengaja? Tidak. Ini adalah persediaan yang disengajakan untuk lalai—keruntuhan ekonomi kita.
Maksud tindakan ini adalah untuk mewujudkan sikap tidak peduli dan sikap tidak peduli rakyat terhadap kematian negara mereka. Kenapa dia begini, di mana segala-galanya runtuh dan jatuh sepanjang masa? Senario ini telah dilatih semula di USSR. Ingat defisit tahun-tahun terakhir perestroika? Ia adalah tiruan. Kereta tidak dipunggah, dan produk tidak dikeluarkan dari kilang. Produk dibuang ke tapak pelupusan sampah dan tempat pembuangan sampah.
Pada musim panas 1989, saya berada dalam pasukan pembinaan di bandar Noyabrsk. Saya sendiri melihat buah-buahan dan sayur-sayuran di dalam timbunan sampah. Kualiti yang agak boleh diterima, dengan cara itu. Dengan latar belakang ketiadaan mereka sepenuhnya di rak Noyabrsk.
Dan USSR hilang. Kerana kepimpinan USSR menginginkannya seperti itu.
Tetapi Rusia terselamat. Dan ia berkembang. Sudah tentu, kita semua mahu pembangunan berjalan dengan lebih pantas. Tetapi tindakan Putin pada musim luruh tahun 1999, ditambah dengan perjuangan heroik militia Dagestani dan askar kita menentang penyamun penceroboh, yang memelihara integriti negara kita. Perkara ini tidak boleh dilupakan. Putinlah yang mengeluarkan isu keruntuhan Rusia daripada agenda politik Rusia. Tidak berterima kasih kepadanya kerana ini adalah ketinggian tidak berterima kasih dan tidak hormat.
Kenapa saya ingat ini hari ini? Kerana semasa perjalanan ke Yekaterinburg, kawan-kawan saya memberi saya koleksi Ural franc. Anda boleh melihatnya di pautan: .
Nampaknya saya penting bahawa semua rakyat Rusia melihat dan mengingat masa lalu ini, yang tidak menjadi masa depan kita. Republik Ural dengan mata wangnya sendiri. Dengan parlimen dwikameral sendiri, menyalin badan perundangan negara yang berasingan, yang "secara tidak sengaja" berakhir di Ural dengan dua dewan, apabila wilayah itu cukup dengan satu.
Terdapat banyak kemalangan seperti itu. Ngomong-ngomong, calon timbalan di Ural mempunyai dokumen yang sangat khas, di mana "Republik" ditulis secara langsung.
Inilah mereka, tanda-tanda dan hantu masa lalu kita, masa depan kita yang gagal. Dan kita perlu berhati-hati supaya masa lalu ini tidak pernah mengetuk pintu kita lagi.
Saya mengambil sejarah kemunculan franc Ural dari sumber ini: -notes.ru/spravka/fn_st0085_makurin.htm.
Beri perhatian kepada kematian misteri yang berkaitan dengan pembebasan Ural franc. Jangan lupa bahawa "cubaan berikutnya oleh pejabat pendakwa wilayah untuk menentukan sumber dana yang dibelanjakan untuk membayar perintah itu tidak membuahkan hasil." Iaitu, tiada siapa yang pernah mengetahui dari mana datangnya dana untuk mencetak mata wang Republik Ural yang berpotensi.
Pemisah Siberia di studio oren
Di Novosibirsk, saya telah dijemput ke program di saluran TV 49 yang dipanggil "Studio 49." Ia mesti dikatakan bahawa reka bentuk saluran dan studio dibuat dalam warna oren. Ini dari segi warna. Tetapi dari segi intipati, saya pasti ia akan menarik untuk melihat seorang pemisah Siberia yang masih hidup yang sedang duduk di dalam dewan. Dan kepada siapa saya cuba menjelaskan dengan jelas bahawa sudah tiba masanya untuk dia dan rakan-rakannya berhenti daripada perkara ini. Sebelum terlambat, sebelum mereka masuk penjara kerana cuba memisahkan Siberia dari Rusia.
Secara umum, program ini membincangkan geopolitik, Crimea dan hubungan antara tamadun.[52]
Anda melihat wajah pemisahan Siberia dalam program itu. Ini adalah Alexander Bakaev, yang menyebut dirinya "regionalist", pengasas autonomi kebangsaan-budaya Siberia "Sibirskaya Volya".
By the way, dia juga ahli Dewan Awam Wilayah Novosibirsk.
Tetapi inilah yang sebenarnya cuba dicapai oleh pemisah. Berikut adalah surat terbuka kepada wakil berkuasa penuh Daerah Persekutuan Siberia Persekutuan Rusia, yang menyeru untuk mewujudkan pangkalan cukai kami sendiri di Siberia. TIDAK mengira bajet persekutuan! Di bawah penutup indah meningkatkan peranan wilayah, idea DESENTRALISASI kuasa sedang didorong. Anda boleh mengagumi bagaimana ia berakhir pada akhirnya di Ukraine hari ini. Kerajaan benar-benar tidak berdaya, negara huru-hara, wilayah bimbang. Berikut adalah petikan daripada surat pemisah kepada kuasa penuh. Beri perhatian kepada simpati mereka terhadap pemisahan, yang tidak mereka cuba sembunyikan.
“Sentimen pemisah bukanlah bacillus luar negara yang sengaja ditanam dalam tubuh yang sihat, tetapi manifestasi salah satu bentuk paling radikal ketidakpuasan hati popular. Penggunaan langkah-langkah penindasan terhadap mereka akan memberikan kesan jangka pendek, tetapi tidak akan menyelesaikan masalah di akarnya, sebaliknya akan mewujudkan sumber ketegangan yang baru, malah lebih banyak dan radikal. Selagi penduduk melihat pelanggaran prinsip federalisme di pihak pusat persekutuan itu sendiri, idea pemisahan yang membimbangkan tidak dapat tidak akan terus mendapat penyokong yang jelas dan tersirat.
Untuk memelihara integriti Persekutuan Rusia dan memastikan syarat untuk pembangunan Siberia sebagai wilayah makro yang strategik, hari ini adalah perlu untuk mula membuat "peta jalan" untuk dekonsentrasi kuasa, desentralisasi kuasa dan pengagihan semula cukai. asas yang memihak kepada wilayah.”
Wikipedia, dalam artikel "Separatisme di Rusia," memetik Alexander Bakaev sebagai wakil pemisahan di Siberia. "Pada Julai 2013, wakil Dewan Awam Wilayah Novosibirsk dan pengasas persatuan awam "Autonomi Kebangsaan-Budaya Siberia" Alexander Bakaev dan Evgeny Mitrofanov, dalam surat terbuka kepada Utusan Mutlak Presiden di Siberia Viktor Tolokonsky, bertanya kepadanya. untuk "memulakan di peringkat kepimpinan tertinggi negara proses menyatukan wilayah Siberia menjadi wilayah makro Siberia dengan peningkatan kuasa cukai, pengurusan dan perundangan bagi subjek Persekutuan."
Tetapi Alexander Bakaev mengatakan bahawa kewarganegaraan SIBERIC harus wujud!
Dan siapa dia selepas itu? Pemisah atau "regionalis"?
Dan di manakah tempat untuk ini? Saya telah bercakap tentang perkara ini berkali-kali: tempat untuk perkara sedemikian adalah di Siberia. Biarkan mereka bekerja di tapak pembinaan ekonomi negara, di udara segar, dengan sokongan penuh negara...
Dan satu lagi soalan. Angkatan Pertahanan Udara, bersama Yevgeny Fedorov, memperkenalkan rang undang-undang mengenai perjuangan menentang pemisah ke Duma Negeri. Selepas itu timbalan dari Parti Komunis Persekutuan Rusia memperkenalkan projek mereka sendiri yang lebih lembut. Presiden telah pun menandatangani undang-undang ini pada 13 Disember 2013. Ia berkuat kuasa pada... 9 Mei 2014.
Jadi saya memberitahu pemisah Bakaev bahawa sudah tiba masanya untuk "menghentikannya", dengan niat terbaik. Adakah dia hanya mendengar?
Ini Rusia sayang!
04/04/2014
Bagaimanakah Rusia, yang telah kehilangan kuasa politik pada tahun sembilan puluhan, dengan harta yang dicuri (diswastakan), tanpa tentera atau penduduk yang diatur dan bersatu dengan matlamat yang sama, dapat kembali ke pentas dunia? Dan dia boleh mendapatkan suaranya semula, walaupun tidak sama seperti sebelumnya, tetapi sudah menjadi suara yang ketara. Pada masa yang sama, setelah mendapatkan semula banyak fungsi negara yang hilang, sambil meningkatkan taraf hidup rakyatnya dan yang baru, walaupun malu, tetapi keyakinan pada masa depan?
Ini adalah Musim Bunga Rusia sebenar. Dan Rusia berhutang ini kepada Vladimir Putin.
Pada 3 April 2014, pembentangan siri penerbitan "Vladimir Putin dalam Cermin Kelab Izborsk" berlangsung di Moscow. Sebagai ahli tetap Kelab Izborsk, saya menerbitkan bahan mengenai topik ini mengenai sumber IC.
Saya mengemukakan kepada perhatian anda artikel saya[53].
Perkara yang paling buruk bagi seorang ahli politik ialah sikap acuh tak acuh. Apabila tiada siapa yang berminat dalam perniagaan, apabila tiada siapa yang berminat dengan angka. Dalam pengertian ini, Presiden Rusia Vladimir Putin tidak perlu risau. Dia membangkitkan rasa hormat daripada sebahagian besar pengundi Rusia dan penolakan pahit daripada pembangkang bukan sistemik, yang "pergi" ke Kedutaan AS untuk mendapatkan arahan.
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Pada tahun 1992, buku "The End of History and the Last Man" oleh ahli falsafah dan saintis politik Amerika (dan dengan "kebetulan kebetulan" seorang pekerja Jabatan Negara AS) Francis Fukuyama telah diterbitkan, di mana penulis berhujah bahawa kemenangan dalam dunia demokrasi liberal gaya Barat adalah titik akhir evolusi sosiobudaya kemanusiaan. Yang pada pendapat beliau bermaksud pembentukan bentuk kerajaan yang terakhir. Fukuyama berhujah bahawa penyebaran bentuk kerajaan sedemikian tidak bermakna berakhirnya peristiwa sejarah, tetapi hanya menandakan berakhirnya era konfrontasi ideologi, revolusi dan peperangan global. Dan dengan itu penghujung seni dan falsafah.
Karya ini mendapat resonans yang meluas dalam akhbar Barat dan dalam komuniti saintifik. Gemuruh "kejatuhan" Kesatuan Soviet menyebabkan keperluan mendesak untuk memahami realiti baru, yang kemudiannya, pada tahun 1992, baru mula muncul secara garis besar dengan latar belakang abu mengendap yang tinggal dari pusat kuasa kedua yang musnah di dunia, iaitu USSR. Adalah wajar bahawa kejutan bagi Amerika Syarikat sendiri tentang situasi geopolitik seperti itu, apabila mereka dibiarkan bersendirian dengan seluruh planet, tanpa konfrontasi yang menghalang mereka dengan rakan kongsi yang sama, menyebabkan mereka semacam "pening dengan kejayaan" (yang kini boleh dipanggil karya ini Fukuyama). Kejayaan besar buku ini pada masa itu (yang tidak digemari oleh sesiapa pun di Barat hari ini), paradoksnya yang jelas, permintaannya oleh lapisan masyarakat Barat yang paling pelbagai, tidak lebih daripada "slip Freudian." Apabila seseorang, seseorang, negara atau tamadun, mengisytiharkan dirinya dengan lantang dan memahami dirinya sebagai hasil yang sempurna dari pembangunan semua manusia, maka, seperti yang mereka katakan, mengharapkan masalah.
Lagipun, apakah yang dimaksudkan untuk berasa seperti seorang yang ideal, di atasnya tidak ada orang lain yang boleh melompat? Ini bermakna hak untuk menilai orang lain, membuat keputusan untuk mereka dan memaksa mereka untuk membuat mereka melalui pujukan atau paksaan. Memang pelik untuk membenarkan orang lain atau negara lain mengambil bahagian atas syarat yang sama dalam pembangunan, penerimaan dan pelaksanaan keputusan mengenai dua pihak, jika pihak lawan kurang maju, beradab dan berkemampuan. Sesiapa yang kurang berkemampuan (apa lagi yang boleh anda panggil sebagai orang, negara atau tamadun yang belum mencapai tahap pembangunan wajib tertentu) tidak boleh sama-sama memikul tanggungjawab dengan tepat kerana kapasiti undang-undangnya yang kurang atau tidak mencukupi. Kehidupan mengesahkan peraturan ini berkali-kali. Kami membuat keputusan untuk anak-anak kami, dengan mengambil kira, sejauh yang kami fikirkan, pendapat mereka sehingga mereka mencapai usia dewasa. Iaitu, sehingga mereka menjadi semampu kita. Negara-negara besar dan berkuasa sentiasa membuat keputusan berdasarkan kepentingan mereka sendiri, pertama sekali, dan hanya kedua, berdasarkan kepentingan jiran yang lebih lemah dan lebih kecil. Kesaksamaan adalah kuasa yang sama, tanggungjawab yang sama, dan pengiktirafan yang sama. Apa-apa lagi tanpa tiga tiang ini tidak berhak dipanggil kesaksamaan. Kadang-kadang berlaku bahawa kesaksamaan adalah mungkin tanpa kesetaraan, jika parti yang lebih kuat, berdasarkan prinsip moral dan ketamadunannya, membenarkan kedua-dua tanggungjawab yang sama dan pengiktirafan yang sama dalam hubungan. Peranan kekuatan dalam kes ini dimainkan oleh sikap dalaman terhadap pembatasan diri kekuatan di pihak yang lebih kuat, tetapi pada masa yang sama dibangunkan secara moral. Tetapi jika anda, orang yang anda sayangi, mengiktiraf diri anda sebagai standard, sebagai titik perkembangan tertinggi, maka anda adalah priori yang tidak dapat memberikan kesaksamaan pasangan anda jika pasangan ini tidak sama dengan anda (atau jika ini tidak memberi manfaat kepada anda secara taktikal untuk sesuatu pada satu peringkat).
Walau bagaimanapun, perlu diingatkan bahawa mana-mana tamadun dalam sejarah umat manusia sentiasa berasa lebih baik dalam hubungan dengan orang lain yang bersentuhan dengannya. Jika tidak, orang dan negara yang membentuknya tidak akan mempunyai rasa atau insentif untuk menciptanya; Dari sudut pandangan ini, tidak hairanlah bahawa tamadun Barat (seperti tamadun lain, termasuk tamadun Rusia) menganggap dirinya lebih baik dalam hubungannya dengan orang lain. Tetapi adalah perlu untuk mengambil perhatian yang berikut, sangat, pada pendapat saya, perkara penting: untuk menjadi "lebih baik" dalam erti kata diri seseorang tidak bermakna sebenarnya menjadi mahkota penciptaan, standard dan "penghujung sejarah." Sebagai contoh, tamadun Rusia, walaupun merasakan dirinya sebagai yang paling maju dalam pelbagai aspek, pertama, tidak merasakan titik akhir pembangunan untuk semua umat manusia, dan kedua, ia tidak merasakannya untuk dirinya sendiri. Meninggalkan tempoh yang tidak berkesudahan untuk pembangunan dan peningkatan diri anda sendiri. Ini adalah sesuatu yang tidak pernah dimiliki oleh tamadun Barat. Dalam diri mereka sendiri, pengampunya sentiasa merasakan diri mereka sebagai pusat Alam Semesta dan contoh untuk semua kaum dan bangsa. Malah pada masa yang sangat baru-baru ini mengikut piawaian sejarah, apabila mereka menafikan kebersihan diri, makan dengan tangan mereka dan melemparkan slop mereka sendiri keluar dari tingkap di sebelah rumah.
Secara umum, pengalaman sejarah Eropah sendiri mengajar kita bahawa sebaik sahaja mana-mana negara atau tamadun mula mengkonseptualisasikan dirinya secara falsafah, dan selepas itu secara politik dan geopolitik, sebagai "mahkota sejarah", sebagai satu-satunya yang mungkin dari semua negeri yang ada. untuk "orang sebenar" ", maka dengan serta-merta (dari sudut pandangan proses sejarah, dan bukan kehidupan manusia) datang darah besar, huru-hara dan kemusnahan. Rom purba di dunia purba. Inkuisisi Suci pada Zaman Pertengahan. Reich Ketiga dalam sejarah moden. Ini adalah contoh yang paling jelas tentang pelaksanaan politik paradigma falsafah "akhir sejarah" dan kemenangan Tamadun Rom, kuasa Takhta Suci atau "roh dan darah Arya." Selanjutnya, orang yang menggelar dirinya sebagai mahkota pembangunan tamadun manusia terpaksa berperang dengan mereka yang tidak menerima pilihan tamadun asing yang dikenakan ke atas mereka. Bila betul-betul dia akan mula melawan orang gasar, bidaah atau "subhuman" adalah masalah masa, tetapi bukan soal pilihan. Dari sudut pandangan ini, perjuangan Barat semasa menentang "rejim totalitarian, tidak cukup demokratik atau hanya tidak liberal", penciptaan "paksi kejahatan" baru adalah "pilihan Eropah" yang sangat biasa. Kita boleh mengatakan bahawa sebaik sahaja Kesatuan Soviet runtuh pada tahun 1991, Barat segera kembali ke keadaan "biasa"nya yang eksklusif. Kali ini, sikap luar biasa beliau dinyatakan dalam paradigma liberal-demokratik, yang pada pandangan pertama adalah "berperikemanusiaan dan cintakan keamanan." Tetapi jangan biarkan sesiapa terpedaya dengan "perubahan pakaian" yang lain. Beginilah cara pemikiran sosial falsafah dan sains politik masyarakat Barat distrukturkan, bahawa sebaik sahaja kesetaraan dengan mereka hilang (atau manfaat bagi mereka sebagai pengganti sementara untuk kesetaraan), tiada siapa yang boleh mencapai sebarang tanggungjawab yang sama dan pengiktirafan yang sama, termasuk kami. Ini tidak buruk dan tidak baik. Ini adalah fakta yang terbukti selama berabad-abad. Ini mesti diambil kira apabila membina hubungan anda sendiri dengan Barat. Dalam beberapa cara, saya secara peribadi berpendapat ini adalah tempat yang lebih baik daripada buruk. Baik untuk kebolehramalan berbilang ribu tahun. Secara umumnya, negara Barat dan tamadun Barat boleh menjadi rakan kongsi yang menyenangkan dan berguna. Di bawah satu syarat: apabila anda mempunyai kelab besar atau tentera yang kuat. Jika anda, tanpa berkompromi dengan penggilap luaran, berusaha untuk mengekalkan kesaksamaan dengan mereka, maka selepas itu anda boleh menerima faedah dan hasil yang anda perlukan daripada berkomunikasi dengan "rakan kongsi" Barat.
Dengan data awal sedemikian pada tahun 1992, Rusia, sebagai bahagian terbesar, terkaya dan berpotensi berkuasa USSR, ditinggalkan bersendirian dengan negara Barat. Dilucutkan ukuran kesetaraan dengan mereka, dia segera berhadapan dengan kekurangan pengiktirafan yang sama dan tanggungjawab yang sama. Tidak ada yang mengejutkan dalam hal ini, walaupun pada awalnya, majoriti rakyat ketika itu dan sebahagian besar masih mempunyai tanggapan yang salah bahawa "Barat tidak memerlukan apa-apa daripada kita" atau "Barat akan membantu kita." Tetapi geopolitik menentukan undang-undangnya sendiri. Dan mereka sama sekali tidak berkorelasi dengan impian dan khayalan warga negara yang berorientasikan Barat. Barat memerlukan banyak daripada kita. Dan seperti yang sepatutnya. Dan pastinya yang terakhir di dunia ini yang benar-benar akan membantu kita dalam masa yang sukar ialah Barat.
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Jika kita tidak memikirkan sejarah panjang pembentukan kapitalisme di Eropah Barat dan asal-usulnya, tetapi segera menyuarakan kesimpulan daripada sejarah ini, maka kita boleh menyatakan bahawa pada awal abad ke-20, modal perindustrian memberi laluan kepada modal kewangan. . Sekarang kita akan meninggalkan persoalan tentang berapa banyak perkara ini disebabkan oleh faktor objektif dan berapa banyak faktor subjektif. Kami berminat dengan Rusia selepas USSR, yang bertembung dengan Barat. "Rakan kongsi" Barat kami, walaupun, tidak seperti USSR, "mencapai garisan penamat" dalam "perlumbaan aman sistem sosial yang berbeza" ini, melakukannya dengan sekuat tenaga. Dalam bahasa perubatan, keadaan dunia Barat adalah "stabil dan teruk." Cukuplah untuk mengatakan bahawa Amerika Syarikat, pada masa permulaan perestroika di USSR (yang, pada dasarnya, adalah permulaan perobohan terkawal kenegaraan Soviet oleh Gorbachev), mempunyai kadar inflasi dalam dua digit, dan bilangan penganggur hanya lebih rendah sedikit berbanding semasa Kemelesetan Besar. Sekali lagi, seperti pada abad ke-15, pada permulaan era "penemuan geografi yang hebat," adalah perlu untuk merompak seseorang untuk hidup bahagia selama-lamanya. Tetapi Barat tidak akan menjadi Barat jika ia hanya merompak. Dia hampir selalu memerlukan penjelasan yang indah, "kisah rompakan." Ini adalah bahagian wajib "mentaliti Eropah", sebahagian daripada "kesedaran diri Eropah". Orang Eropah tidak boleh datang, membunuh dan merompak. Dia sudah biasa "memenuhi misi" dengan membunuh dan merompak. Tambahan yang menyenangkan ialah "rampasan tentera (rompakan)". Orang Eropah membawa "perkataan Katolik Kristus" dengan api dan pedang pada masa yang berbeza - dari Mexico City ke Manila dan wilayah Pskov. Tidak lama kemudian dia hanya membawa "tamadun" abstrak. Tidak lama kemudian, kami berperang melawan "penjara negara," dan kemudian, melalui tangan Sosialis Nasional, melawan "Judeo-Bolsheviks." Kemudian dia "melawan totalitarianisme." Sekarang dia sekali lagi cuba "melawan rejim autoritarian untuk pilihan raya yang adil." Secara umum, "beban lelaki kulit putih" untuk orang Eropah adalah bagi kita, bagi orang Rusia, seorang wanita tercinta ada di tangan kita: dia tidak dapat menanggung bebannya sendiri. Dan "beban" ini sentiasa mempunyai pampasan yang besar dalam bentuk harta yang dicuri daripada "bertamadun dan disimpan." Pengulangan kaedah hidup Eropah "melalui rompakan" sangat menarik. Peringkatnya sama.
Peringkat pertama: memilih matlamat. Matlamat mesti memenuhi beberapa kriteria. Ia mesti memiliki apa yang amat diperlukan untuk Barat. Secara relatifnya, ia boleh menjadi emas, seperti pada Zaman Pertengahan, atau minyak dan gas hari ini. Ini adalah sumber manusia, tanah yang subur, keseluruhan rangkaian produk pengekstrakan utama dan pemprosesan sumber, daripada rami dan rami pada masa lalu, kepada minyak mentah dan kayu bulat hari ini. Apabila memilih matlamat, Barat menyatakan satu prinsip: "apa yang saya perlukan sudah menjadi milik saya." Rusia, yang selepas USSR kehilangan kesamarataannya, dan selepas itu tanggungjawab yang sama dan pengiktirafan yang sama, terpaksa berurusan dengan Barat, yang melihat di dalamnya matlamat seterusnya yang menarik baginya.
Peringkat dua: pelaksanaan dasar "huru-hara". Dia memerlukan kekacauan di wilayah kepentingan Barat untuk tujuan semata-mata untuk membawa masyarakat "bertamadun", dan dengannya institusi kenegaraan, kepada keadaan terkejut. Ini adalah satu-satunya keadaan di mana "objek bertamadun" boleh dikawal secara maksimum. Di negeri lain, dia tidak akan bersedia untuk bertindak menentang kepentingannya sendiri yang memihak kepada kepentingan "bertamadun". Hanya kejutan, akibat daripada huru-hara, boleh memaksa orang kulit hitam bekerja untuk makanan di ladang. Orang India - untuk memberi emas, jagung, tembakau dan rempah untuk hak untuk hidup. Hindu - wujud dalam kemiskinan dan persengketaan awam demi pendapatan Syarikat Hindia Timur. Dan bagi Rusia - untuk memusnahkan asas dan pangkalan mereka sendiri dalam bentuk negara dan industri sebagai pertukaran untuk satu lagi tahap kredit daripada IMF dan satu lagi pujian untuk "gerakan yang berjaya ke arah demokrasi."
Peringkat tiga: dasar untuk mengekalkan status quo yang bermanfaat kepada Barat. Ini adalah tindakan pihak berkuasa kolonial yang bertujuan untuk menekan tunas mana-mana kesedaran diri nasional-patriotik, satu-satunya yang boleh mencabar "tamadun" daripada "bertamadun". Perlu diingat bahawa Barat sentiasa, dan terutamanya pada peringkat kedua dan ketiga, sebahagian besarnya bergantung kepada kuasa elit dalaman "orang bertamadun" dengan merasuahnya secara langsung dan memasukkannya ke dalam sistem "tamadun yang dikuatkuasakan." Dari sudut pandangan ini, Rusia selepas USSR pada tahun 90-an tidak berbeza dengan mana-mana wilayah "bertamadun" yang menjadi perhatian Barat. Baik dari segi tahap kerosakan kekayaan negara yang memihak kepadanya, mahupun dari segi tahap kerugian manusia secara langsung dan tidak langsung, yang sentiasa diukur dalam jutaan nyawa. Malah dari segi bentuk rasuah, rasuah dan kemasukan wakil "elit pribumi" tempatan dalam sistem nilai Barat, tidak ada yang baru dicadangkan pada abad ke-20. Kemiskinan dan kematian datang sama kepada orang India Amerika, orang India, dan bandar-bandar Rusia. Dan dengan cara yang sama, sama-sama terlibat dalam menjaga ketertiban ini, mengambil bahagian dalam rompakan dan pembunuhan rakyat mereka sendiri yang memihak kepada "tamadun", wakil pemimpin India, maharaja India dan oligarki Rusia dan pegawai rasuah telah disogok, mengajar anak-anak mereka di Barat, dan menyimpan harta rampasan mereka di sana orang-orangnya sendiri mempunyai simpanan. Dasar huru-hara dan kejutan membolehkan Barat mencapai keputusan yang menakjubkan pada setiap masa. Para penakluk pada Zaman Pertengahan, yang memusnahkan tamadun besar Amerika dengan api dan pedang, dari sudut pandangan ini tidak berbeza dengan "budak Chicago" atau pesuruhjaya Eropah hari ini.
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Untuk memahami ketidakrasionalan apa yang berlaku kepada kita pada tahun 2000-an di bawah Putin, kita boleh membayangkan Empayar Aztec dari awal penaklukan Amerika. Orang Sepanyol, kejutan, elit yang menjual diri mereka kepada penakluk, dan pembongkaran negara Aztec dengan lancar. Dan kemudian semuanya berubah. Seolah-olah Montezuma, sebelum kematiannya, akan menyerahkan tampuk kuasa kepada penggantinya, yang akan membeli golongan elit daripada orang Sepanyol. Atas alasan bahawa "Saya membayar jumlah yang sama, tetapi algojo saya dan saya lebih rapat daripada orang Sepanyol." Rompakan yang tidak bertanggungjawab akan ditukar untuk perdagangan yang menguntungkan, akibatnya taraf hidup orang Aztec akan dinaikkan dengan ketara lebih tinggi daripada zaman Montezuma. Kemudian, sebagai contoh, pada Ogos 1508, dia akan mengalahkan tentera suku jiran, bersenjata oleh orang Sepanyol dan dilatih mengikut piawaian Sepanyol. Dia akan mula mengumpulkan puak India yang bertaburan oleh orang Sepanyol di sekelilingnya dan memulakan program untuk mempersenjatai semula tentera Aztec. Mengguna pakai program yang akan, pada tahun 1518, menaikkan tentera Aztec ke tahap di mana Sepanyol tidak boleh lagi memaksa Aztec berlutut.
Senario sedemikian kini akan dilihat oleh kita sebagai fiksyen sejarah. Tetapi dengan semua kekonvensionalan tegang contoh sedemikian, kita tidak boleh tidak menyedari bahawa sesuatu yang serupa berlaku di Rusia pada awal tahun sembilan puluhan dan sifar. Rusia pada tahun sembilan puluhan sudah pun terjerat dengan ketat oleh "warganegara". Montezuma sebenar menyambut orang Sepanyol dengan kata-kata: "Kami telah menunggu anda, ini adalah rumah anda." "Montezuma" domestik kami B.N. Yeltsin bertemu dengan "warganegara" dengan cara yang lebih kurang sama, jika tidak dengan kata-kata, maka dalam perbuatan. Tetapi hanya Montezuma sebenar tidak mempunyai pengganti, tetapi Boris Nikolaevich mempunyai satu. Akibatnya, sejarah Rusia membuat, dalam langkah kecil selama 15 tahun, giliran tajam yang sama seperti dalam contoh hipotesis yang saya nyatakan dalam genre fiksyen sejarah dari sejarah hipotesis empayar Aztec. Sehubungan dengan itu, sekali lagi, seperti 15 tahun yang lalu, soalan itu masih relevan sepenuhnya, yang mana ramai yang masih mencari jawapan mereka: "Siapa Encik Putin?"
Pada pendapat saya, adalah satu kesilapan untuk mencarinya dari segi ideologi, ekonomi atau sains politik. Apabila kita beroperasi dengan mereka, kita menjadi seperti orang Perancis dari Perang dan Keamanan Leo Tolstoy. Dia menyifatkan Perang Patriotik 1812 dengan kiasan berikut: orang Perancis, dengan berkesan menentang musuh Rusia dalam kedudukan yang betul, sampai ke Moscow. Dan dia agak terkejut apabila orang Rusia itu, membuang pedangnya, mengambil kayu di tangannya dan mula memalunya pada mahkota Perancis sehingga dia menghalau orang Perancis itu keluar dari negaranya sendiri. Dengan contoh ini, Tolstoy bermaksud situasi di mana Rusia melanggar, seperti yang dipercayai oleh Perancis, "peraturan perang" yang sedia ada. Semua sikap ini, pertempuran sengit, serangan rusuk dan lain-lain "kerutan roti Perancis dalam sarung tangan putih." Apabila bahaya utama bagi tentera Perancis menjadi seorang lelaki Rusia yang marah dengan aci, tidak terlatih dalam adab sopan "perang kesatria", tetapi hanya secara senyap memusnahkan mana-mana orang Perancis dengan pistol tanpa sebarang keberanian di sana.
Apabila kita cuba menjawab soalan: "Siapa Encik Putin?" dan menggunakan pandangan ideologi, ekonomi atau politik kita sendiri, maka kita, seperti orang Perancis hipotesis Tolstoy, menerima kedudukan "betul" pemain lawan dan bersedia untuk "memagar" mana-mana pihak lawan di dalamnya. Masalahnya ialah lawan kita sekarang dari tamadun Barat tidak berada dalam "kedudukan pagar yang betul" ini. Mereka tidak kisah betapa mahir kita dalam pandangan kita. Mereka tidak mempunyai "pedang dan peraturan," tetapi hanya "kelab globalisme" dan "poros eksklusif mereka sendiri." Dan mereka mengirik kelab ini, bercampur dengan aci, terhadap mahkota seluruh dunia dengan konsistensi yang dicemburui dan tetap. Kegagalan untuk memahami perkara ini membawa kepada pemecahan berterusan dalam templat sains ideologi, ekonomi dan politik sendiri dengan realiti, di mana "En. Putin" terpaksa membuang "adab sopan." Yang menyuruh ahli politik begini dan begini, dengan pandangan politik begini dan begitu, untuk berkelakuan begini dan begini, dan begini dan begitu. Dan, setelah menolak mereka, dia terpaksa, menentang "kelab globalisme" dan "poros keeksklusifannya sendiri," untuk mengambil "coklat kedaulatan negara" dan di suatu tempat untuk membelasah "tamadun" di mahkota, dan tempat untuk melarikan diri dan duduk diam di dalam semak, dalam serangan hendap, mengambil nafas. Kerana tidak ada keberanian dalam kematian jika ia tidak mendekatkan Kemenangan. Dari sudut pandangan ini, "En. Putin" adalah "fungsi manusia." Program antivirus komputer, jika anda mahu. Pembersih untuk kerjaya, oportunis dan Trotskyis, yang pakatannya dengan "tamadun" memungkinkan untuk meruntuhkan USSR dengan permulaan perestroika. Dan apakah "fungsi"nya, apakah parameternya dan apakah bahaya keadaan jika fungsi hari ini tidak diteruskan dan berkembang esok, saya akan memberitahu anda dalam bahagian seterusnya.
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Sekolah neoliberalisme Friedman mengajar cara untuk lebih baik dan lebih betul "menjauhkan" negara daripada melaksanakan fungsinya sendiri. Cukai dikurangkan, kebebasan perdagangan yang lengkap, penswastaan bukan sahaja harta negara yang paling lazat, tetapi juga sebahagian daripada fungsi negara (pendidikan, perubatan, pencen, menjaga undang-undang dan ketenteraman, dll.).
Pengurangan umum dalam perbelanjaan dalam bidang sosial, kelemahan kawalan kerajaan secara umum. Mengapa mereka memerlukan ini, anda bertanya? Dan semuanya adalah untuk kesejahteraan kewangan syarikat. Untuk menukar kuasa wang kepada kuasa politik. Sebaik-baiknya, pada masa hadapan, akan ada rakyat dan negara tanpa negara sama sekali dan tanpa undang-undang, tetapi hanya didorong oleh kesesuaian ekonomi (kewangan). Dunia di mana negara wujud yang bergantung kepada rakyat mereka sendiri, termasuk mereka yang terlibat dalam perniagaan, tidak dapat ditarik balik, seperti yang dilihat ramai, pergi dengan kejatuhan Kesatuan Soviet. Ia telah digantikan dengan dunia di mana syarikat bergantung kepada negara untuk mengejar matlamat korporat mereka semata-mata. Dan rakyatnya sendiri sudah bertukar menjadi musuh jika mereka tidak memenuhi matlamat perbadanan, dinyatakan dalam meningkatkan pelaporan kewangan. Tidak percaya saya? Berikut adalah petikan daripada Milton Friedman yang berkaitan dengan isu sekolah swasta dan awam di New Orleans selepas Taufan Katrina: “Untuk mempertahankan kebebasan kita daripada kedua-dua musuh asing dan rakyat kita: untuk memelihara undang-undang dan ketenteraman, untuk mempromosikan kontrak persendirian dan persaingan dalam pasaran.” . Dan ini tidak dikatakan tentang rakyat Rusia, Iraq, Yugoslavia atau Libya. Ini dikatakan mengenai pengundi Amerika: "daripada musuh asing dan dari rakyat kita." Hari ini, TNC, yang wujud mengikut peraturan globalisme dalam kerangka teori "neoliberalisme," hanya memerlukan tentera dan polis mereka dari semua negeri di dunia untuk melindungi perniagaan korporat dengan berkesan. Hasil daripada dasar "neoliberal" yang bijak di New Orleans yang sama yang dikatakan Friedman secara terbuka, sebelum Taufan Katrina terdapat 123 sekolah awam dan 7 sekolah swasta. Selepas "pemulihan" bandar, terdapat 4 sekolah awam dan 31 sekolah swasta (data untuk 2006).
Kami menguji sepenuhnya teori ini pada diri kami di Rusia pada tahun 90-an. Peringkat satu: mencipta huru-hara (1985–1991). Tahap dua: membawa masyarakat kepada keadaan terkejut, di mana semua hubungan sosial yang biasa terputus, persekitaran sosial yang biasa runtuh, dan institusi kuasa negara yang cekap dibongkar (1991–1993). Tahap tiga: apabila keadaan huru-hara mencapai kemuncaknya, apabila rakyat tidak memikirkan apa-apa selain kelangsungan hidup fisiologi mereka sendiri, dan keadaan itu benar-benar hilang semangat. Pada masa ini, terdapat peningkatan mendadak dalam komponen penindasan negara (menembak jatuh Rumah Putih dengan kereta kebal), yang diperlukan untuk memaksa pembaharuan radikal. Tujuannya ialah pengagihan semula harta negara dan fungsi negeri yang dahulu menarik kepada perniagaan korporat (1993–1999). Dari sudut pandangan "neoliberal," Rusia sudah menjadi sebuah negara yang agak "korporat" pada tahun 1999, apabila Putin memegang tampuk pemerintahan negara itu. Apa yang perlu dilakukan ialah memindahkan ke tangan syarikat transnasional semua yang telah "diswastakan" dalam tempoh sebelumnya. Isu pemilikan adalah amat penting. "The Khodorkovskys" dan "Nevzlins", setelah melakukan tugas mereka dan bekerja sebagai "Zits-chairmen" untuk tempoh masa yang paling berbahaya, setelah melakukan semua kerja kotor dan kotor, terpaksa memindahkan (menjual) aset yang diswastakan ke tangan daripada penganjur huru-hara. Iaitu, monopoli antarabangsa yang besar. Penyatuan YUKOS yang sama kepada saiz syarikat pengeluar minyak terbesar di dunia dan penyediaannya untuk dijual memainkan peranan sebagai "pistol permulaan" dalam proses ini. Dan di sini penganjur, penaja politik dan kewangan revolusi "neoliberal" di Rusia - USSR, selepas tujuh dan satu bicu, tidak jatuh seperti yang mereka harapkan, tetapi "ratu spades" Rusia yang sama yang membawa maut. Kemunculan Putin di puncak kuasa tidak mungkin berlaku dengan sendirinya akibat gabungan keadaan rawak. Isu harta dan kuasa memerlukan sikap khusyuk dan bertimbang rasa. Membuat keputusan "secara rawak" tidak diterima di sini. “Kesopanan” yang begitu santai dalam soal harta dan kuasa, mengharapkan peluang atau bahawa “ia hanya berlaku entah bagaimana”, biasanya membawa kepada kekalahan yang mempesonakan dan kehilangan segala yang diperoleh. Rakan kongsi geopolitik kami tidak pernah mengalami "romantikisme yang kuat", menunjukkan dari abad ke abad pragmatisme yang paling sinis. Tingkah laku lain bermakna kematian politik, yang, dalam kebanyakan kes, diikuti oleh kematian fizikal. Masa ketika mereka masih mampu membeli "percintaan dalam politik" berakhir dengan King Arthur yang mitos atau, dalam kes yang melampau, dengan Richard the Lionheart.
Jadi bagaimana ia berlaku bahawa selepas begitu banyak nasib mereka berakhir dengan seorang ratu dan bukannya ace? Bagaimanakah sebuah negara, yang dilucutkan kuasa politik, dengan harta yang dicuri (diswastakan), tanpa tentera, atau penduduk yang tersusun dan bersatu dengan matlamat yang sama, dapat kembali ke pentas dunia? Ia dapat bertahan, dapat mendapatkan suaranya semula, walaupun tidak sama seperti sebelumnya, tetapi sudah menjadi suara yang signifikan, sambil mendapatkan kembali banyak fungsi negara yang hilang, sambil meningkatkan taraf hidup warganya dan yang baru, walaupun malu, tetapi keyakinan pada hari yang akan datang? Jika salah seorang daripada "mereka" bertanya kepada saya soalan ini, saya akan, dengan tangan merangkul bahu penyoal, Bush, Thatcher, Friedman, Rothschild, Rockefeller, Clinton (dan isterinya), serta semua "Sarkozys" yang lain. ” , akan menjawab, memandang tepat ke matanya, dengan frasa yang mereka fahami dari filem mereka sendiri: “Ini Rusia, sayang!” Dan saya tidak akan bergurau sama sekali. Rusia adalah sebuah tamadun berasingan yang hidup mengikut undang-undang pembangunannya sendiri. Ini adalah yang pertama. Dan kedua: Rusia adalah satu-satunya tamadun dunia yang TIDAK PERNAH DITAWAH OLEH SESIAPA SAMPAI AKHIRNYA. Itulah sebabnya di Rusia, seperti yang dikatakan oleh B.N Yeltsin, "contengan" seperti itu berlaku.
Kita sering, tanpa memikirkan mengapa demikian, mengatakan bahawa kita mempunyai keupayaan unik untuk mencerna budaya lain dalam diri kita dan, mengambil sesuatu dari luar ke dalam pangkuan tamadun kita sendiri, mengubahnya sedemikian rupa sehingga output yang diterima adalah. tidak lagi cukup kelihatan seperti sesuatu yang diperkenalkan kepada kami dari luar. Kami dapat mengekalkan "kekebalan tamadun" seperti itu dengan tepat kerana kenegaraan Rusia telah wujud tanpa gangguan selama lebih dari seribu tahun.
Kerana kenegaraan kita, yang timbul di persimpangan Barat dan Timur, menyerap unsur-unsur kedua-duanya, menyatukan kedua-dua bangsa dan subkultur Barat dan Timur, dapat membangunkan ciri tamadun istimewa, sistem "baik - buruk" sendiri. Kaedah khas mereka sendiri untuk bertahan, mensintesis kolektivisme Timur dengan individualisme Barat. Rusia telah berjaya menggabungkan yang tidak serasi: masyarakat yang wujud sebagai kolektif individuis yang dikimpal bersama oleh matlamat yang sama. Oleh itu, omong-omong, kelemahan kita: tidak mempunyai idea matlamat yang sama, kita berpecah menjadi individuis "tanpa raja dalam kepala kita." Tetapi dari sinilah kekuatan kita berasal: individu yang kekal, sedar tentang takdir kita untuk bertindak dengan inisiatif individu, "swasta", tetapi bersatu dengan matlamat yang sama, secara tidak sedar "memberi" kesan kumulatif kemenangan kita sendiri. Ini bukan "sistem kesatria" Barat, di mana semua orang adalah untuk dirinya sendiri. Dan bukan gerombolan timur, di mana semua orang hanya gigi dan bertindak mengikut peraturan kawanan. “Ini Rusia untuk awak, sayang!” Di sini matlamat tidak sedarkan diri, yang dirasakan oleh majoriti, memaksa semua orang, tanpa berfikir, untuk melakukan apa yang sepatutnya. Secara individu dan bebas, tanpa perintah khas. Dan jumlah perbuatan dan pemikiran ini memaksa individu untuk menegangkan kekuatan mereka demi matlamat kolektif. Kerana ia perlu dan betul. Kerana itulah perasaan kita. Walaupun kadang-kadang kita tidak dapat menjelaskan mengapa ini betul dan bukan itu.
Dalam praktiknya, ini bermakna bahawa "rakan kongsi" geopolitik kita tahu betul-betul kod ketamadunan dan sistem nilai bangsa mereka sendiri dan bangsa yang mereka takluki. Teknologi pemasaran dan pengiklanan, yang pada asalnya dicipta untuk mempromosikan barangan, digunakan hari ini untuk tujuan manipulasi politik untuk mempromosikan ahli politik atau idea individu, di tanah Rusia kita memberikan kegagalan berkala, membawa "rakan kongsi" kepada kegagalan. Berabad-abad perjuangan dengan kami memberi mereka "pengetahuan" tentang "rahsia ketenteraan" kami: tentang keperluan dalam kerangka tamadun kita untuk idea matlamat yang sama, yang sahaja boleh mengimpal masyarakat kita menjadi satu keseluruhan dan menjadikannya stabil secara tidak terkalahkan. Pengetahuan ini membolehkan mereka "menangkap" kami dua kali pada abad ke-20, pada tahun 1917 dan 1991, pada masa apabila terdapat kekurangan idea matlamat yang sama. Tetapi apa yang perlu dilakukan seterusnya dengan orang yang nampaknya sudah ditakluki, mereka tidak memiliki pengetahuan ini. Oleh itu kekalahan mereka selepas kemenangan: USSR di tempat Empayar yang musnah dan Rusia baharu, meluruskan bahunya selepas kejatuhan USSR. Ini masalah mereka. Kami berbeza. Dan aktiviti rakan kongsi kami dikaitkan bukan sahaja dengan "kepentingan mementingkan diri sendiri", bukan sahaja dengan fakta bahawa kami kaya dengan sumber semula jadi. Untuk sebahagian besar, mereka yang berusia berabad-abad dan gila perlu datang kepada kita, sama ada dengan pedang atau dengan perbualan, adalah disebabkan oleh fakta bahawa kita tidak boleh masuk ke dalam kepala mereka. Hakikat kewujudan kita yang berjaya adalah satu cabaran kepada keseluruhan paradigma pembangunan Barat. Kami menganut agama yang berbeza, kami menganut nilai yang berbeza, dan kami kaya. Bagi pemikiran politik Eropah biasa, ini sudah cukup untuk mengiktiraf kami sebagai orang asli, berbahaya dan tertakluk kepada rampasan dan takluk. Tetapi apa yang sangat mengganggu mereka ialah sebahagian besar kita kelihatan seperti mereka. Iaitu, kita ... putih. Jika kita, rakyat Rusia, yang disatukan oleh tamadun Rusia yang sama, berbeza daripada mereka, seperti orang kulit hitam, Cina atau Aztec, dengan penampilan dan budaya yang berbeza, maka perjuangan dengan kita akan menjadi "hanya perniagaan dan tiada yang peribadi." Tetapi kita mencabar budaya dan tamadun MEREKA, menunjukkan jalan pembangunan yang berbeza daripada mereka. Dan secara tidak sedar ini menyebabkan ketakutan dan ketidakpercayaan. Dan dalam politik, ini membawa kepada fakta bahawa selama sepuluh abad yang lalu kita telah menangkis kebanyakan peperangan dan pencerobohan daripada mereka, daripada orang Eropah yang "bertamadun". Selama 300 tahun yang lalu, hampir semua peperangan adalah peperangan dengan Eropah! Dan juga kemasukan yang jarang berlaku di sini, dengan latar belakang umum, peperangan Rusia-Turki atau dengan Parsi-Jepun, walaupun ini adalah peperangan di Timur, tetapi dengan wang dan dengan sokongan langsung negara-negara Barat!
Tetapi mari kita kembali ke Rusia pada awal pemerintahan Putin. Pada tahun 1999, seseorang boleh mengatakan tentang negara kita: "pelanggan telah matang." Semua harta dari negeri diserahkan ke tangan "Pengerusi Zits". Tidak ada tentera seperti itu. Menjelang permulaan kempen ke-2 di Chechnya, terdapat kira-kira 30 ribu unit siap tempur, direkrut dari seluruh dunia. Tidak ada negeri - krisis 1998 menjadikan sistem obligasi negara sebagai institusi yang tidak hadir sama sekali. Rakyat sibuk dengan kelangsungan hidup mereka sendiri. Tiada idea. Keinginan untuk berpisah dari Rusia, mengikut contoh republik USSR, mendapat momentum dan mengambil bentuk yang lengkap di republik negara. Rancangan MEREKA adalah mudah dan diuji berkali-kali. Pukulan dari luar. Penyekatan laluan pengangkutan minyak dan gas ke Barat, campur tangan negara-negara NATO dengan alasan untuk memastikan bekalan sumber tenaga tidak terganggu ke Eropah, ditambah dengan ancaman percambahan senjata nuklear yang tidak terkawal (ingat tiga bahagian sedia tempur, yang juga terlibat dalam perang di Caucasus) - semua ini adalah alasan yang sangat baik "berkaitan dengan ketidakstabilan" untuk menjual segala yang diswastakan dan dicuri. Dan di atas ini adalah keruntuhan negara. Jelas lebih mudah untuk menguruskan beberapa negeri kecil dari luar daripada satu negeri besar (ini sudah menjadi pengalaman keruntuhan USSR). Oleh itu, sebagai memenuhi senario ini, kumpulan Khattab dan Basayev, prototaip kumpulan hari ini di Syria, sebahagiannya termasuk penduduk tempatan, dipropagandakan dan ditipu, sebahagiannya tentera upahan dari seluruh dunia, berpindah ke Dagestan.
Saya telah mengatakan bahawa kenaikan Putin untuk berkuasa tidak mungkin berlaku dengan sendirinya, secara tidak sengaja. Sememangnya, dia dipilih dengan mengambil kira perkembangan peristiwa ini, dan adalah wajar bahawa "semuanya telah diambil kira." Seorang pegawai yang tidak dikenali dari pasukan keselamatan adalah calon yang "ideal". Kekurangan berat politik, massa penyokong, kekuatan politik yang dia boleh bergantung, tanpa sumber negara dan material. Pada masa yang sama, dia adalah pegawai keselamatan; dia boleh digunakan dalam kegelapan untuk perkembangan peristiwa yang diramalkan oleh Barat. Pengalaman memaksa boleh menjamin kemasukannya dalam masalah "perobohan yang diramalkan" kenegaraan Rusia, jika sesuatu tiba-tiba berlaku. Dan berat mikroskopiknya sebagai ahli politik memastikan Putin boleh dimanipulasi seperti boneka, kerana "tidak ada lelaki di lapangan." Pada masa yang sama, Putin boleh memainkan peranan sebagai "kambing hitam" dalam kemusnahan negara, sama seperti Kiriyenko memainkan peranan yang sama dalam kemusnahan ekonomi setahun sebelumnya. Tapi ini Rusia...
Apakah yang dilakukan oleh orang Cina apabila mereka kalah dalam perang candu dan jatuh ke dalam pergantungan hamba kepada negara Barat? Dikatakan kalah, maknanya kalah. Mereka melepaskan kuncir mereka sebagai tanda kekalahan, dan memakainya sehingga Barat sendiri lemah dan melepaskan cengkamannya. Apakah yang dilakukan oleh orang Jerman apabila mereka menandatangani akta penyerahan? Mereka pergi ke tentera Soviet untuk rebus dan bubur, dan ke Amerika Syarikat untuk Rancangan Marshall dan masih dengan rendah hati bertaubat untuk perang itu. Apakah yang dilakukan oleh rakyat Rusia pada tahun 1999? "Kod Rusia" kami berfungsi. Frasa terkenal Putin: "berendam di dalam tandas", keghairahan dan kesakitan yang dia katakan kepada seluruh negara, membangkitkan "umum tidak sedarkan diri" di kalangan rakyat. Snickers bagus, dan kereta asing terpakai dan bukannya Zhigulis juga bagus. Mempunyai kedai sendiri secara amnya hebat, kebebasan bersuara adalah indah, tetapi... Penghilangan kesedaran umum adalah berbeza, ia terletak dalam satah "persetan kamu semua..., kami bosan dengannya lebih teruk daripada lobak pahit. .., selama seribu tahun kami tidak mengetahui kekalahan dalam peperangan di tanah kami dan kini kami mahu menang dan berbangga.” Ini "membasahi diri kita di tandas", membangkitkan jangkaan umum yang tidak sedarkan diri terhadap majoriti mutlak, memberikan matlamat dan keyakinan yang sama dan dahaga yang sama untuk kemenangan. Mana-mana kemenangan. Dari penangkapan Gudermes dan Grozny kepada kemenangan dalam hoki. Daripada pembunuhan pemimpin militan yang terlibat secara peribadi dalam kematian dan penderitaan rakyat kita, kepada kontrak berprofil tinggi Gazprom seterusnya dan tempat ke-3 pasukan kebangsaan negara di Kejohanan Bola Sepak Eropah. Negara, yang biasa menang, dan rakyat, yang mengiktiraf diri mereka sebagai orang yang menang, menginginkan kemenangan dengan rakus seperti pengembara yang dahagakan air di padang pasir. Dan mereka juga tidak pandang bulu dalam rasa dan makna kemenangan ini. Adakah mereka menolak militan ke belakang? Hebat! Berezovsky melarikan diri, dan NTV telah diambil dari Gusinsky? Hebat, mereka mentertawakan kami - sudah tiba masanya dan penghormatan untuk mengetahui] Adakah harga minyak meningkat setengah dolar? Hebat! Walaupun ini menjadikan kami tidak panas atau sejuk, tetapi sekurang-kurangnya setengah dolar, kami menyelamatkan mereka! Rusia, sekumpulan individu bebas yang bersatu padu, sekali lagi menjadi sebuah tamadun negara yang berusaha untuk meraih sebarang kemenangan. Dan kemudian semua pengiraan semua institut yang belajar dan mengkaji kami gagal. Bagaimana pula? Siapa yang harus mereka perjuangkan? Mereka mesti menyerah! Tetapi kami tidak berputus asa. Dan bukan "untuk kapal layar Abramovich" orang-orang dari bahagian Pskov mati, menghentikan gerombolan militan dan melihat sebelum kematian mereka bahawa mereka telah ditinggalkan secara khianat di sana tanpa sokongan. Dan dari keinginan yang tidak sedarkan diri untuk kemenangan ini, dari keengganan kolektif-individualis Rusia untuk mengalah, dari perasaan terhina negara, yang melahirkan bukan ketaatan yang menghamba, tetapi untuk mengamuk dan dahagakan kemenangan. Walaupun dengan mengorbankan nyawanya sendiri...
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Fungsi Putin sebagai "program anti-virus" adalah peranannya dalam sejarah Rusia. Pembersih, tidak seperti pemain lawan, tidak mempunyai peluang untuk berdiri dalam satu kedudukan sepanjang masa. Oleh kerana tiada seorang pun yang menentangnya dalam kedudukan pagar yang sama dan bersenjatakan pedang yang sama. Berurusan dengan kemusnahan taufan memerlukan bakat multidimensi, dari janitor dan tukang kebun kepada tukang kayu dan tukang batu. Ngomong-ngomong, perbezaan antara kemusnahan dan kerosakan atau "kerosakan" ialah semua yang boleh berguna kepada anda berada dalam keadaan "pecah". Dan laluan yang telah dilalui oleh Rusia selama 15 tahun yang lalu, daripada kemusnahan sepenuhnya pada semua peringkat struktur teknologi dan hubungan sosial kepada keupayaan ekonomi dan geopolitik negara hari ini dengan latar belakang kesedaran diri patriotik nasional yang semakin meningkat, meratakan "Salib Rusia" dan kadar kelahiran penduduk pribumi yang masih pemalu, tetapi semakin meningkat, - ini adalah "fungsi" Putin yang berjaya dilakukan.
Namun, seperti kebiasaannya, segala sesuatu di dunia ini mempunyai dua sisi. Setelah mencapai sesuatu yang hampir mustahil, dan tahap pembangunan negara pada tahun 1999 kelihatan sangat hebat, anda sentiasa boleh pergi ke tahap yang melampau: cuba mengekalkan tahap kejayaan semasa dengan enggan meneruskan. Kerja "pembersih" hanya masuk akal sebagai peringkat pertama projek pembinaan umum. Tanah kosong dan bukannya "kekacauan artistik" tidak lebih baik, melainkan ia adalah tapak pembinaan masa hadapan. "Pembinaan" hanya boleh dilakukan jika terdapat "pembina". Rusia selepas USSR, sebagai tapak pembinaan masa depan untuk penciptaan kesatuan politik, ekonomi dan tamadun baru dalam rangka tamadun Rusia tunggal, hanya boleh dicapai melalui usaha rakyatnya sendiri. Yang disatukan oleh idea matlamat yang sama yang termasuk dalam pasukan individu yang aktif. "Fungsi Putin" dalam bentuk program anti-virus akan berakhir, dan masanya telah tiba untuk "sistem pengendalian" dihidupkan. Pembersih dan penjaga mesti memberi laluan kepada pembina dan pahlawan. Persekutuan Rusia sebagai satu borang mesti diisi dengan makna tamadun Rusia. Jika tidak, ia adalah kematian bentuk dan penindasan kandungan. Terima kasih, Vladimir Vladimirovich, untuk semua yang telah dicapai, sebahagian besarnya terima kasih kepada pencapaian anda, sejumlah besar warga tamadun Rusia telah terbentuk. Terdapat lebih sedikit daripada mereka setakat ini daripada rakyat Persekutuan Rusia, tetapi kami marah dengan musuh kami dan tamak untuk kemenangan. Kami bersedia untuk meneruskan, dengan berhati-hati memelihara Tanah Air kami yang tercinta. Untuk membangun dalam kerangka tamadun kita sendiri. Menyedari tamadun Rusia sebagai sebahagian daripada tamadun global, kami ingat bahawa meninggalkannya demi keutamaan tamadun yang asing kepada kami hampir membawa kami kepada kematian. Dan kami ingat siapa dan terima kasih kepada "kisah dongeng" yang meyakinkan kami tentang manfaat "kematian" ini untuk diri kami sendiri. Dan pelajaran ini, pengalaman ini akan kekal bersama kami selama-lamanya, serta contoh bagaimana anda boleh mengelakkan pemotongan anda sendiri.
Lambat laun akan ada presiden lain di Rusia. Dunia kini memasuki era untuk memilih bagaimana kehidupan semua manusia. Sebuah planet yang dibahagikan antara syarikat multinasional, di mana orang tanpa negara sendiri, tanpa keluarga dan suku, berjuang sesama sendiri untuk hak untuk mendapatkan "sekeping pai" dari tangan mereka. Atau keamanan ialah keseimbangan kepentingan rakyat, negara, budaya dan tamadun. Laluan mana yang akan diambil oleh semua manusia bergantung pada pilihan yang dibuat oleh Rusia pada peringkat sejarahnya sendiri. Dan pilihan ini dalam tamadun Rusia sebahagian besarnya bergantung pada orang pertama, kini pada Presiden Rusia. Rusia, dengan atau tanpa Putin, boleh bertahan jika ia terus mematuhi "fungsi Putin." Tetapi Rusia akan dapat berkembang dengan jayanya hanya jika, tidak melupakan "program anti-virus" perlindungan, ia tidak lupa untuk menghidupkan "sistem pengendalian" pembangunan. Jika, tanpa melupakan menjaga kebersihan dan ketenteraman, kita terus membina apa yang telah dibina oleh nenek moyang kita selama 1000 tahun - tamadun Rusia kita sendiri, dan tidak menyalin kaedah pemangsa secara mekanikal. Lebih-lebih lagi, mereka juga ditujukan terhadap kami...
Rusia, bersama-sama dengan Putin dan selepas Putin, mempunyai masa depan yang indah dan menjanjikan, jika ia dapat meneruskan garis "fungsi Putin", ia boleh terus bergerak ke arah dirinya sendiri, kemerdekaannya, pemeliharaan keanehan tamadunnya, yang terkandung dalam pengalaman unik daripada gabungan pelbagai bangsa dan budaya, di mana Tuhan dalam jiwa dan manusia, sebagai nilai sosial tertinggi masyarakat, wujud bersama dalam perpaduan organik.
Anda hanya perlu ingat bahawa kami adalah orang Rusia dan Tuhan mengasihi Rusia.
Kesimpulan Kita hanya boleh menang dengan bersatu
Sentiasa ada kekuatan dalam perpaduan. Kita melihat peraturan yang tidak berubah ini dalam sejarah kita, kita melihatnya dalam politik moden, kita melihatnya walaupun dalam situasi seharian. Sekumpulan beberapa dozen orang muda boleh pergi berjalan-jalan dengan selamat pada waktu yang sangat lewat di sudut paling gelap di taman bandar. Tiada siapa yang berani menyentuh mereka. Rusia menjadi kuasa besar apabila, sebagai tambahan kepada rakyat Rusia, Turki dan Kaukasia, penduduk Utara dan Selatan mula menyumbang kepada pembangunan negara. Bilakah Amerika Syarikat menjadi negara berkuasa yang kita kenali hari ini - bilakah ia mencapai kemerdekaan daripada England atau bilakah ia menjadi kesatuan 50 negeri yang bergabung bersama?
Untuk yakin akan keperluan penyatuan, kita tidak memerlukan contoh daripada tamadun asing. Hitler dikalahkan hanya kerana kita bersama. Sekiranya terdapat sekumpulan "negeri merdeka" dan bukannya USSR, kemerdekaan mereka akan berakhir dengan sangat menyedihkan. Tetapi orang kita mempunyai keupayaan untuk bersatu dalam keadaan yang sukar - hanya ini yang membantu kita bertahan dan berkembang. Bukan kebetulan bahawa hari ini kita melihat betapa cepatnya dalam keadaan huru-hara yang sukar dan pelanggaran undang-undang orang-orang tamadun Rusia mencari satu sama lain, betapa cepatnya mereka dapat berdiri bersama untuk menyelesaikan masalah melindungi orang yang mereka sayangi daripada serangan.
Kami mempunyai sejarah dan budaya yang hebat di belakang kami.
Di belakang kita adalah nenek moyang yang hebat dan pahlawan yang hebat.
Kemenangan kami sentiasa lebih besar daripada kekalahan kami; kami sentiasa bangkit selepas dipukul oleh musuh yang berbahaya. Kali ini juga akan jadi begitu.
Matlamat kami jelas - Rusia yang Hebat. Hebat dalam semua bidang dan deria. Dari saiz kepada tahap keadilan dalam masyarakat.
Lawan geopolitik kita memahami perkara ini. Itulah sebabnya perjuangan untuk keadaan di Ukraine begitu sengit. Kerana Ukraine adalah sebahagian daripada tamadun Rusia. Ini bermakna Barat tidak boleh membenarkan kita kembali bersatu.
Tetapi kita pasti akan bersama. Jika tidak, kita tidak akan wujud.
Lagipun, gelombang globalisasi hari ini tidak melanda seluruh dunia hanya kerana terdapat dua tebing. Dua negeri. Dua tamadun. Yang berbeza dengan Barat dan tidak mahu dan tidak boleh menjadi satu. Ini adalah dunia Rusia dan China. Hanya ini yang menghalang kita daripada mengglobalisasikan dunia sepenuhnya, menundukkannya sepenuhnya kepada kepentingan bank-bank dunia.
Dan ini bermakna bahawa kita berdiri bukan sahaja untuk diri kita sendiri. Kami berdiri untuk seluruh dunia. Tanpa kita, lebih mudah untuk menghancurkan China.
Kami berdiri untuk keamanan pada tahun 1945. Menyelamatkan dunia pada tahun 1812. Tiada apa yang berubah. Kami kembali berdamai pada tahun 2014.
Dan ia akan sentiasa seperti ini. Kerana Rusia diseru untuk memelihara keseimbangan keadilan di dunia.
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